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Hodnowsnl baqld¥ké piieg ofongnign,

Nézev préce: Zavislost elektrickych viastnosti izolaéntho systému na mife jeho vytvrzeni

Student: Martin RADOS | sd.&so: |

Oponent: Martina Pinkerova

Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pfid&lené body

Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 18

Odborna Uroveri prace 50 32
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 7

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 4

Hodnoceni obsahu a kvality préce, piipominky:

Student se ve své praci zabyva izolacnimi systémy toCivych strojd a klasickymi technologiemi jejich vytvrzovani.
Student dobfe zpracoval ﬁrehled riznych typl vytvrzovani epoxidovych pryskyfic a moZnosti offline i online
diagnostiky izolace tocivych strojl. Pfi vypracovani jednotlivych kapitol se student drZel zadani bakalarské prace
a zpracoval ji pfehledné a systematicky. V ¢em je v3ak préce velmi slaba, je citalni aparat. Student ke
zpracovani bakalarské prace pouZil pouhych 10 literarnich zdrojll v Ceském jazyce, coz dle mého nazoru je i na
bakalarskou praci velice malé mnoZstvi. Zaroveii student neprojevil schopnost pouzit citace ve spravném
formatu a jejich spravné pouZiti v textu se vyskytuje ziidkakdy. Na str. 12 je tabulka, ktera neni nijak popséna
a ani se na ni nevyskytuje odkaz v textu. Dale nejsou ocislovany vztahy uvedené v kapitole 4. Stylisticky a
miluvnicky prace priliS nevynika, objevuje se v ni fada pfeklepl a nejasnosti, napf, str. 18 odstavec 3.1.1:
«--hydroxylova skupiny..." nebo str. 29 odstavec 5.1.7: ,...sou schopné...". Celkové praci hodnotim jako dobrou
a doporucuji studentovi své dal3i prace pfed odevzdéanim peclivéji piecist. Plsobi pak zbyte¢né dojmem, Ze ji
nebyl vénovan dostatecny cas.

Dotazy oponenta k préd:

1. Vysvétlete vyraz na str. 21 v odstavci 3.1.4 ,ter.aminy®, jednd o zkratku nebo pouze o preklep?

2.hV podkapitole 5.1.2 piSete o polarizaCnim indexu. Vysvétlete o jaky parametr se jedna a uved'te vztah pro
jeho vypocet.

3. yysvgtlgte rozdil mezi monitorovacimi online metodami a provoznimi online metodami (kapitola 5.2). Z textu
prace neni rozdil patrny.

Bakalafskou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podie KiasifikaZni stupnice dané sm&mici dékana FEL)

Dne: 13.6.2012 ;’A’WW’VL

podpis oponenta prace



