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Praci predlozil(a): Lenka Buchtova
Nazev prace: Uméni v Tereziné — Terezin uméni

1. Cil prace:

Za stézejni cil prace diplomantka oznacuje ,reflexi problematiky sbérného tabora
Terezin v uméni, zvlasté pak v literatufe®. Na to konto voli tii autory, jiZ si taborem
prosli a ndsledné se ve svych dilech do Terezina navraceli — FrantiSka Roberta Krause,
Hanu Botkovcovou a Dagmar Hilarovou. Vénuje se jejich zivotnim osudiim, analyzuje
jejich knihy (A ptived’ zpét naSe roztrousené, PiSu a sesit mi lezi na kolenou, Nemam
z4dné jméno) a vzajemné pak tituly porovnava. V zéveérecné Casti se studentka vénuje
ukotveni terezinské problematiky ve Skolskych dokumentech a pfedkladd originalni
pracovni list zalozeny na praci s texty vySe zminénych spisovateli.

Hlavni cil prace — porovnani tii dél zasazenych do prostiedi terezinského ghetta - je
splnén. Dalsi cile, a tedy prostudovani kurikularnich dokumentii a navrzeni pracovniho
listu, jsou taktéz splnény.

2. Obsahové zpracovani

Kvalifika¢ni prace je ¢lenéna do péti sekci. V prvnich kapitolach autorka ctenaie
podrobné seznamuje s historickym kontextem vzniku ghetta, se zplisobem Zzivota
vném a pfipomind rovnéz funkci Terezina jakozto tabora ,,vystavniho®. Nasledné
pfipomina nékteré vyznamné umélecké osobnosti, jiz tdborem prosly, hovoii také o
amatérskych literatech a détské terezinské tvorbe.

V tustiedni Céasti se diplomantka vénuje zivotim a tvorbé Krause, Botkovcové a
Hilarové, analyzuje vybrané texty a vzajemné je porovndva. Zameétuje se pritom jak na
sdilené motivy (nejistota, strach, nehostinné prostiedi), tak na podobnost z hlediska
literarniho (denikovéa forma, ich — forma atd.).

V zavéretné sekci studentka cituje z ¢eskych $kolskych dokumentd (RVP, SVP)
useky, jez povazuje za dilezité v souvislosti srozebiranym tématem. Dochazi
k zavéru, ze ,,téma Terezin neni piimo a konkrétné ukotveno v zadném z kurikuldrnich
dokumentii,” a ze tvorba zidovskych autort je ,,pravdépodobné vyufovana pod



zastitou tématu Ceska literatura v dobé okupace®. S myslenkou napomoci pedagogiim
téma v hodinach Ceského jazyka snéze uchopit predklada pak diplomantka vhodné
koncipovany pracovni list zahrnujici fadu aktivit od prace s textem po tvirci psani.

3. Formalni uprava
Po formalni strance jde o text konzistentni, s dobfe fungujicim vertikdlnim i
horizontalnim ¢lenénim bez zésadnich jazykovych lapst.
4. Stru¢ny komentai hodnotitele
Téma prace je zajimavé a bezesporu je vhodné se jim na pudé skoly zabyvat. Je jasné,
ze se autorka piipravé vénovala, nepodcenila metodologii ani teoretickou pripravu. Za
nejvetsi piinos prace povazuji piedlozeny pracovni list, ktery mlze byt bez potizi
vyuzit ve vyuce. Studentka prokdzala, Ze ma odpovidajici znalosti nejen z oboru jako
takového, nybrz i z oborové didaktiky, nadto si je védoma nejednoduché prace se
Ctenafem — pubescentem/adolescentem, cemuz se snaZzila sviyj list pfizpiisobit.
5. Otazky a pripominky doporucené k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé
1. Vnimate téma jako nosné pro ptipadnou mezipfedmétovou spolupraci? Jakych
pfedmétt by se spoluprace mohla tykat a jak by mohla takova spoluprace
vypadat?
6. Navrhovana znamka:

Zaveére¢nou praci doporucuji k obhajobé s ohodnocenim vyborné.

Datum: 01. 04. 23

Podpis:
Mgr. Markéta Pokorovéa, Ph.D.
KCJ FPE ZCU
f 3 X
\ JI'C Vi '1"- )l b L L L
Zapadoceskd univerzita v Plzni
Fakulta pedagogicka

katedra Ceského jazyka a literatury

(2F 77



