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Hm“eﬂﬂdeue(he.p&ee/ Posudek oponenta prace *

Prici hodnetil: Veronika Benefova Hudeékova
1. Cil prace

2. Po formilni i faktické strince autorka piedloila diplomovou Praci vytvofenou podle
zadanych kritésii, byl naplnén tvirdi zimér i cil,
3. Struény komenti¥ hodnotitele

Zpracovat téma, které je autorovi/autorce blizké, maze byt $t’astnou volbou. Piesné tak to

citim v piipadé predloZené bakalifské price Poklady  almary. Klara Chmelikovi se chopila

oblasti, s niZ m4 diky pisobeni ve folklémim souboru osobni zkuSenost. Autorka ptedstavuje
v knize plzefisky{ kroj a jeho jednotlivé ¢asti. Nesna3 se vykteslit ktoje do nejmentich detaild
zvolen stylizace piisobi svée, piesto piedkladi dostateény obraz podoby kroja,
dokéZe udélat dobrou pfedstavu o barevnost, sttihu a zdobeni.
samotny kroj,

)
Ctenaf si tak
V centru pozotnost je

ale autorka sprivné citila, e pouhé encyklopedické piedstaveni nestaci, a téma
dokézala rozvinout v nékolika rovingch, Barevné vyrazné kroje zasadila do ptostiedi bézného

Zivota. Nives, kostel & pole viak diky thumené barevnosti vytvosi pozadi, na némz postavy



v krojich jeté vice vyniknou. Rovinu informativni tak dopliiuje i atmosféra kardodenniho
Zivota. Do knihy dokszala dostat j jednoduchou déjovou linku — pibéh paru, jeho? svatba je

zaveSenim dila. P¥béh neni samotcelny, autorka jim dokazala umné propojit dvé &isti knihy,

v nichZ oddélen¢ popisuje Zensky a mu¥sky kroj. Hlavni ilustrace doplituje mozaika drobnych
vyobrazeni — ukizky visivek a citace lidovych pisni. Ctenat tak mibe knihou listovat
opakované a stile mi co objevovat. Klira Chmelikovs svym vystupem bezesporu dokizala,
Ze je schopni o knize piemyilet jako o vyvizeném celku.

Autorka ¢tenife oviem do témary krojii vpusti bez jakékoli phiptavy. Knize by podle mého
nizoru shasel strucny Gvod, v ném# by autorka &tenste uvedia do kontextu. Podobné bych do
knihy doplnila piehled litetatury. Byt se jedns o knihu populimé-nauénou, autorka se
bezpochyby vénovala refersim a uvedeni zdroji doda jejf prici na kredibilitz.

Dovolim si par pfipominek k typogtafii, pfestoze neni ptedmétem hodnoceni. Zvoleny font
piilis nekoresponduie s vizulnim stylem ilustraci. Autorka o vipravé evidentné piemylela,
vénovala nemalé Gsili vytvofeni vlastiho typu pisma, kteté evokuje viiivku. Toto pismo bych
doporucovala uit pouze u citaci. V nadpisech pisobi rusivg, jako dali virazny vizuilni
prvek, kterj na sebe strhiva Pozornost od ilustraci, Jing font by podle mého nizoru prospél i
titulu knihy — vyrazns typografie by zafungovala s visivkou lépe, nez poutité vlastni pismo.
Obilku nemtu hodnotit, protoZe i pfes opakované zaslini se mi nepodaiilo soubor oteviit.

Obdobné je to s piedsidkami, zamyleny efekt oteviené a zaviené almary tedy nemohu

posoudit. Domnivim se, e pro vSechny ziéastnéné by bylo piinosem, pokud by oponenti

hodnotili price na zikladé knih, které studenti odevzdavaji, a ne

pouze na zikladé zaslanjch
pdf soubora.

Celkové poklidim bakalafskou prici za velmi zdatilou. Domnivim se,
mohla dobie poslouzit napiiklad regionilnimu muzey,

4. Vyjadfeni o plagistorstvi

Ze upraveni kniha

PiedloZeni diplomova ptice neni podle mého nizoru plagiitem
5. Navrhovani znimka a piipadny koment4t

Navthovana znimka ma podobu: vybomeé,
Datum; - = ' <7 Podpis:

Veronika Benedovi Hudetkovi



