FAKULTA ZDRAVOTNICKYCH STUDII

ZAPADOCESKE UNIVERZITY
V PLZNI

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Studijni program

Ergoterapie B0O915P360009

Studijni obor Ergoterapie
Akademicky rok 2022-2023

Autor prace

Simona Skantova

Nazev prace

ROLE ERGOTERAPEUTA PRI HODNOCENTI

BEZBARIEROVOSTI DOMACIHO PROSTREDI

UZIVATELU INVALIDNIHO VOZIiKU

Oponent prace

Mgr. Katefina Svécend, Ph.D.

Druh kvalifika¢ni prace

@ teoreticko-empiricka

O teoreticka

DolozZeny souhlas s vyzkumnym

Dot - A NE
Setrenim (nehodici se Skrinéte) ><)
F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 o6
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 4
1.3 | Jazykova trovei textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 13
2.1 | Odborna Groveti textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 2
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 3
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 34
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 5
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 4
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 6
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)




FAKULTA ZDRAVOTNICKYCH STUDI
’ ZAPADOCESKE UNIVERZITY
V PLZNI

Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
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Prace teoreticko-empirickd 100 76
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
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Prace spliuje naroky na bakalafskou praci. Studentka vyuzZiva osnovu, ktera ma misty nelogické
Clenéni. Kdy studentka na konec prace uvadi kapitolou Invalidni voziky a neni jasné, proc je zde tato
kapitola umisténa pravé na konec teoretické ¢asti. V kapitole 2.3:1. studentka uvadi vybér voziku a
nasledné v kapitole 3 uvadi kapitolu invalidni voziky.

Studentka v praci pouziva misty riizné radkovani.

Studentka v praci uvadi jen jeden nastroj pro hodnoceni prostredi.

Studentka v textu popisuje bezbariérovost, avSak nezdurazriuje nikde, Ze jde o uzivatele na voziku.
Uvéadite bezbariérova opatfeni, napf. u oken, plati tato opatfeni a jejich vhodnost u vSech klientt?
Studentka cituje dle citacni normy, avSak misty vyuziva nevalidnich zdroju.

Studentka si stanovila cile prace, pod kterymi si neumim pfedstavit, co maji praci zjistit-potvrdit-
vyvratit a v ¢em je jejich pfinos:

Hlavnim cilem této bakalarské prace je zhodnotit bezbariérovost domaciho prostredi uzivatell
mechanického a elektrického invalidniho voziku pomoci metodiky SEMAFOR home a zaroven
predstavit jejich domaci Upravy.

Dil¢im cilem je zjistit, zda vybrani uzivatelé invalidnich vozik( ziskavali informace ohledné
bezbariérovych opatfeni od ergoterapeuta.

Vyzkumné otéazky:

1. Jaké bariéry identifikuje metodika SEMAFOR home v doméacim prostfedi uzivatelU invalidnich
vozikd?

2. Jaké bezbariérové upravy se mohou nachazet v domacim prostfedi osob uzivajicich invalidni
vozik?

3. Kdo s témito uzivateli feSil bezbariérova opatteni ve chvili, kdy to jejich situace vyzadovala?
Proc¢ jste pouzila metodiku SMEAFOR home?

Necituje zdroje v pfiloze

OTAZKY:

1)Pro¢ nezdlrazriujete i v textu ¢i ndzvu kapitol, Ze jde o uzivatele na voziku?

2)Pro€ uvadite v praci kapitolu zaméfenou na intervence ergoterapeuta, a jako podkapitolu uvadite
jen trénink pfesuna?

3) Co jste zjistila hodnocenim bezbariérovost domaciho prostfedi uzivatel mechanického a
(,elektricrI;ého invalidniho voziku pomoci metodiky SEMAFOR home a pfedstavenim jejich domaci
Upravy?

4) Uvedte dalsi existujici nastroje pro hodnoceni doméciho prosttedi.
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Studentka v práci používá místy různé řádkování.
Studentka v práci uvádí jen jeden nástroj pro hodnocení prostředí.
Studentka v textu popisuje bezbariérovost, avšak nezdůrazňuje nikde, že jde o uživatele na vozíku.
Uvádíte bezbariérová opatření, např. u oken, platí tato opatření a jejich vhodnost u všech klientů? 
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Výzkumné otázky:
1. Jaké bariéry identifikuje metodika SEMAFOR home v domácím prostředí uživatelů invalidních vozíků? 
2. Jaké bezbariérové úpravy se mohou nacházet v domácím prostředí osob užívajících invalidní vozík? 
3. Kdo s těmito uživateli řešil bezbariérová opatření ve chvíli, kdy to jejich situace vyžadovala? 
Proč jste použila metodiku SMEAFOR home?
Necituje zdroje v příloze


OTÁZKY:
1)Proč nezdůrazňujete i v textu či názvu kapitol, že jde o uživatele na vozíku?
2)Proč uvádíte v práci kapitolu zaměřenou na intervence ergoterapeuta, a jako podkapitolu uvádíte jen trénink přesunů?
3) Co jste zjistila hodnocením bezbariérovost domácího prostředí uživatelů mechanického a elektrického invalidního vozíku pomocí metodiky SEMAFOR home a  představením jejich domácí úpravy?
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