FAKULTA ZDRAVOTNICKYCH STUDI
ZAPADOCESKE UNIVERZITY
V PLZNI

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Studijni program

FyzioterapieB0915P360008

Studijni obor

Akademicky rok 2022/2023

Autor prace Lucie Prochazkova

azev prace
REV£271D demence

MoZnodi vyuZti progranu rychlé chiize v |&bé

Oponent prace Mgr. TerezaKleckova

Druh kvalifikaéni prace @ teoreticko-empiricka

O teoreticka

DolozZeny souhlas s vyzkumnym
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M

F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 28
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 5
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 19
2.1 | Odborna Groveti textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 44
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 7
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 96
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vybor né
Datum: 17.05.2023 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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VySe zminéna kvalifikaCni prace pojednava o vlivu pohybové aktivity, konkrétné rychlé chize,
na kognitivni funkce osob s ridznymi formami demence. Ke zpracovani teoretické ¢asti mam nékolik
malo vytek, napfiklad chybné uvedeni odkazu na citaci zdroje v textu, které se umistuje
az po interpunkénim znaménku, anebo absenci pevnych mezer na koncich fadkd apod.

V druhé ¢asti bakalarské prace si autorka poklada jednu hlavni a nékolik dil€¢ich vyzkumnych
otazek, na které béhem svého sledovani vybraného vzorku nachazi odpovédi. Kazuistiky jsou
zaznamendany pomeérné stru¢né, nékteré Udaje z anamneézy autorka vyhodnocuje jako bezvyznamné.
Kladné hodnotim zpracovani vysledku ve vztahu k poloZzenym vyzkumnym otazkdm. Doporucila bych
data v tabulkéch jesté zobrazit v grafech pro lepSi pfehlednost.

Autorka dokazuje, Ze je schopna syntézy vysledkU a jejich konfrontaci s ostatnimi klinickymi studiemi
v kapitole Diskuze.

Praci hodnotim jako velmi zdafilou a pfinosnou pro obor fyzioterapie a doporucuiji ji k obhajobé
s vybornym hodnocenim.

Otazka ¢. 1
Popiste typicky klinicky obraz Alzheimerovy choroby a uvedte, jak se lidi od ostatnich typd primarni
demence.
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	Text1: 
     Výše zmíněná kvalifikační práce pojednává o vlivu pohybové aktivity, konkrétně rychlé chůze, na kognitivní funkce osob s různými formami demence. Ke zpracování teoretické části mám několik málo výtek, například chybné uvedení odkazu na citaci zdroje v textu, které se umisťuje až po interpunkčním znaménku, anebo absenci pevných mezer na koncích řádků apod. 

    V druhé části bakalářské práce si autorka pokládá jednu hlavní a několik dílčích výzkumných otázek, na které během svého sledování vybraného vzorku nachází odpovědi. Kazuistiky jsou zaznamenány poměrně stručně, některé údaje z anamnézy autorka vyhodnocuje jako bezvýznamné. 
Kladně hodnotím zpracování výsledků ve vztahu k položeným výzkumným otázkám. Doporučila bych data v tabulkách ještě zobrazit v grafech pro lepší přehlednost. 
Autorka dokazuje, že je schopna syntézy výsledků a jejich konfrontaci s ostatními klinickými studiemi v kapitole Diskuze.

    Práci hodnotím jako velmi zdařilou a přínosnou pro obor fyzioterapie a doporučuji ji k obhajobě s výborným hodnocením.

Otázka č. 1
Popište typický klinický obraz Alzheimerovy choroby a uveďte, jak se liší od ostatních typů primární demence.
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