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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Diplomova prace sndzvem ,Krdasa architektury. Série abstraktnich fotografii a
fotografického detailu.”“ ndm chce predstavit hned nckolik témat, a to — uméleckohistoricky
vyvoj moderni architektury 20. stoleti, zarovenn fenomén fotografie architektury a praktické
uchopeni tématu v rdmci pedagogické reflexe. Obsah prace je rozd€len do tii ¢asti - teoreticky
uvod, dale prakticka a edukacni ¢ast. Formulace vlastniho didaktického projektu, ktery je
opfen jak o uménovédné vychodisko, tak i o vlastni autorsky piistup splnil cil pfedloZzené
prace. Domnivam se vsak, Ze teoreticka ¢ast by méla podat explicitné formulované informace
nejen o vzniku a vyvoji fotografické tvorby a jejich soucasnych tendencich v ramci
architektury, ale méla by 1 pracovat s obecnéjSimi terminy z oblasti estetiky (pojem krasa) a
vizualnich studii (otdzky souvisejici s problematikou ,pravdivosti“ fotografie a jejiho
interpreta¢niho aspektu).

2. Obsahové zpracovani
(originalita fesSeni, narocnost, tvlrci pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost pfiloh
atd.):
Téma, které si autorka vybrala, povazuji za ptinosné, nebot’ zapojeni architektonickych témat
do vyuky zvysuje snahu o posileni vnimavosti k architektute, urbanismu, k hodnotam krajiny
a mista. Zakladem vzdélani mélo byt poznavani mista, kde Zijeme - obce, mésta, krajiny z
pohledu obyvatele a piedev§im uzivatele. Jen zodpovédny piistup ke tvorbé prostiedi a
zaroven ke vzdélavani v této oblasti umoZzni vznik kvality, kterou bude mozno pifedat dalSim
generacim.
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3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i Femesiné slozky prace

V teoretické casti se autorka snazi Ctenafe nejprve Seznamit s fenoménem fotografie
architektury, jejim vznikem a historickym vyvojem v pribéhu 20. stoleti. Jako formu pro
objasnéni tématu si autorka zvolila vice ¢1 méné strucné monografické medailony
jednotlivych osobnosti — fotografi. V zavéru teoretické stati je v kapitole snazvem
,JArchitektura ve fotografii pojednano o uméleckohistorickém vyvoji architektury 20. stoleti.
Autorka se nejdiive vénuje proménam stavebniho slohu na severoamerickém kontinentu a
¢innosti tzv. Chicagské Skoly, v jejimz kontextu zminuje téz vyznamnou osobnost architekta
Franka Lloyda Wrighta, jehoz dilo lapidarné charakterizuje. Na tento exkurz navazuje popis
déni na evropském kontinentu pocatkem 20. stoleti v ramci etablujicich se architektonickych
styld— funkcionalismu a konstruktivismu. Zde autorka zaméfila svou pozornost na tvorbu
Corbusiera. Vyvoj architektury 60. let 20. stoleti je charakterizovan pouze obecnym popisem
s uvedenim jednoho konkrétniho piikladu tvorby Eerema Saarinena a jeho ndvrhu letiStniho
terminalu v New Yorku.

Praktickd ¢ést diplomové prace v uvodu stru¢n€ a vSeobecné pfiblizuje problematiku teorie
fotografie architektury, odkazy na literaturu vSak zcela chybi. Nasleduji Kkratké texty,
popisujici autor¢ina vychodiska pfi realizaci vlastnich fotografii. I tyto inspira¢ni zdroje jsou
predstaveny formou drobnych monografickych medailonkii fotografti architektury. Samotné
realizace  fotografii jsou doplnény o kratkou charakteristiku dané stavby.
V zavéretné didaktické ¢asti jsou formulovany dva vyucovaci projekty, ve kterych autorka
konkretizuje metodické postupy a cile, které si klade pfi plnéni tkold sezndmit studenty
s moderni architekturou v jejich okoli prostfednictvim média fotografie. Pti realizace tkolu se
pocita i s technickymi dovednostmi prace na PC a uzitim pfislusnych pocitacovych program.
Tyto specializované didaktické projekty, sestavené v souladu s ramcovym vzdélavacim
programem pro stfedni odborné vzdéldvani, jsou urceny studentim poslednich ro¢niki
sttednich uméleckych skol oboru fotografie.

Druhy z projektt je zaméfen nejen na esteticko — umélecké plisobeni moderni architektury,
ale vénuje se materialovému slozeni a technologickym postuptim s ohledem na jejich vizualni
ucinek v ramci stavby jako celku. Pfi feSeni ukolu se pocita se zapojenim zrakového i
taktilnitho vnimani a velice zajimavym zpusobem tak ptivadi studenty k poznani architektury
vice smysly.

Za tézisté diplomové prace povazuji pravé jeji piinos v prakticko-didaktickou casti, ktera
studentim nabizi velmi zajimavy zplsob, jak pozndvat a interpretovat moderni architekturu
nejen po strance estetické ¢i umélecké, ale i z hlediska poznavani technologickych postupti a
materialt pfi konstrukci staveb samotnych. Autorka podnétnym zpisobem zapojuje historii
fotografie do oblasti odborného vzdélavani. To ma za cil vést studenty k blizSimu seznameni
se s d¢jinami moderni architektury prostiednictvim fotografie v jeji teoretické ¢asti, hledani
vyznamu a ulohy fenoménu fotografie architektury z hlediska teorie sdélovani a v neposledni
fade¢ 1 v 1 praktickém presahu pfi praci v terénu.

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, grafickd Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol,
kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

Po formalni strance vykazuje pfedmétna diplomova prace nékteré nedostatky. Struktura
jednotlivych kapitol v teoretické ¢asti vyznivd znacn€ neprovazané, monografické
medailonky ptsobi formou slovnikovych hesel a chybi jim propojujici prvek, ktery by zcela
objasnil koncepci badatelské prace. Zajisté by bylo tfeba opravit i gramatické chyby a
pteklepy. Pro lepsi piehlednost bych uvitala vétsi méfitko u obou pojmovych map. Vzhledem
k tomu, Ze prace pojednava o fotografii architektury, ocekavala bych rovnéz vyssi kvalitu
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prezentovanych autorskych fotografii v praktické ¢&asti (obr. 22-39), které mohly byt
predlozeny v samostatné piiloze i v jiném médiu. Jejich vypovidaci hodnota pieci jen tvori
podstatnou ¢ast samotného obsahu a tématu diplomové prace.

5. Stru¢ny komentar hodnotitele

(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):
Toto pro pedagogickou reflexi inspirativni téma nicméné zastava ve své teoretické ¢asti pouze
na povrchu. Také sohledem na dostupné zdroje se zdd, Ze seznam relevantni odborné
literatury je nedostatecny, autorka zcela pomiji naptiklad katalogovou literaturu vystav
vénovanych danému tématu. (Doplnujici seznam literatury ptilozen.)
Domnivam se, ze ucelen¢jsi a dukladnéjsi analyza celé problematiky a otdzek by mély tvofit
solidni zaklad pro komplexni pochopeni vytyCené problematiky a formulaci tematické
koncepce v ramci vzdélavacich programu. V teoretické Casti tak nesmi chybét samostatné
zpracovani kapitol tykajicich se nejen estetické kategorie krasy a dobového vkusu, ale i
teoretické tivahy vénujici se stylovému a myslenkovému vyvoji moderni architektury 20.
stoleti, jakoz i fenoménu fotografie architektury jako médiu slouzicimu k propagaci, ktery
vypovida o vnimani moderni architektury tehdejsi spolecnosti.
Soucasti mélo byt téz rozhodnuti, kterd skupina fotografie architektury je ta nejvhodnéjsi k
objasnéni problému - zakazkova, dokumentarni ¢i umélecka.
Nékteré z myslenek jsou formulovany obecné a velmi vagné ¢i ponékud povrchné az
nesrozumitelné naptiklad vySe zminéna véta ,,zachytit typické prvky architektury, které tvori
tuto architekturu architekturou.” (s. 37). Autorka by méla klast vétsi duraz na pregnantni
formulaci myslenek. V uvodu se rovnéZ ¢tenari nedostane odpovéd’ na otazku, v cem tedy
spociva ona ,.krasa‘“ architektury 20. stoleti.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé

Badatelska prace by méla pfipravit teoreticky zaklad, ktery poskytuje zékladni informace o
vyvoji tohoto specifického zanru v ramci fotografie a zafadi jej do SirSich kulturné
historickych souvislosti.

V textu postraddm vysvétleni, na jakém zakladé byl autorkou vlastné proveden vybér
jednotlivych fotografli, jejichz monografické piedstaveni ma za cil koncipovat teoretické
vychodisko fenoménu fotografie architektury. Chybi zde také vhled do problematiky, ktery by
ptredstavil vSechny podstatné rysy fotografie architektury a s ni spojené otazky, naptiklad jak
zachytit na dvourozmérné ploSe trojrozmérny prostor s jeho hloubkou a méfitkem v urcité
svételné atmosféte, s podanim informacnich tdajl, jakym zplsobem dosahnout emocionalni
pusobeni na divaka a vyjadieni podstaty myslenky stavby — naroky na expresi a interpretaci.
Autorka obecnéji nereflektuje praci fotografa s natolik zavaznymi fenomény, jakymi je svétlo,
prostor, hmota, textura povrchu atd. a v podstaté si nev§ima ani zasadniho aspektu fotografie
architektury, kterou je jeji propagacni — ¢i reklamni ¢i ryze umélecka funkce.

7. Navrhovana znamka

dobre

Datum: 22.5. 2023 Podpis: Mgr. Lenka Kovafikova, Ph.D.
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