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Protokol o hodnoceni
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Posudek oponenta prace: doc. PhDr. Jaroslav Blaha, Ph.D.

1. Cil prace

(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Vzhledem k celkem volné formulaci tématu prdce méla diplomantka mozZnost uplatnit invenci
pfi formovdni celkové koncepce prdce. To bylo spojeno s velkou zodpovédnosti a ndrocnosti.
Osobitd, pritom vsak dusledné promyslend koncepce, je zdkladnim predpokladem kvalitni
diplomové prdce. To se diplomantce zdafilo jen cdstecné. Nékteré kapitoly — napr. 1.3 Barvy
jsou zmatené jak samy o sobé, tak v ramci celkové koncepce.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, narocnost, tvlrci pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost pfriloh
atd.):

Celkova koncepce je celkem kvalitni, nékdy vsak diplomantka nesleduje disledné meritum
specifické problematiky prdce a zbytecné se rozptyluje diléimi problémy, které rozptyluji
pozornost Ctendre zavddéjicimi detaily ¢&i nefunkcnimi  faktografickymi udaji. Napr.
v podkapitole 1.3.1 Historie vnimdni barev, kterd méla byt zamérena na symbolické hodnoty
barev, diplomantka zbytec¢né odbocuje k barevné vystavbé obrazu na pfrikladu vybranych
autort riznych slohovych obdobi. Celd kapitola 1.3. Barvy se mi jevi jako zmatend a narusuje
tak jednotu celkové koncepce prdce. Pravym opakem je kapitola 1.4. Svételnd instalace a
mésto 1.5 Inspiracni zdroje. Ta je prehlednd, dobre strukturovand, citlivy je i vybér umélca.
Chybi mi vsak uvod kapitoly, ktery by vysvétlil kritérium vybéru autord. V praktické cdsti
postraddam podrobnéjsi fotodokumentaci svételnych instalaci ve vefejném prostoru — celkové
zabéry v priloze nestaci.
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Rozhodné nejkvalitnéjsi a rozsahlejsi je didakticka cdst prdce — vcetné myslenkové mapy,
prehlednych tabulek a grafd.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol,
kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

Citace a odkazy jsou nékdy nepresné (napr. Spatny rok vyddni). Jednotlivé kapitoly by mély
zacinat na samostatnych strdnkdch, jinak je struktura prdce opticky neprehlednd. Kvalita
tabulek a grafi v didaktickd cdsti je vybornd. Obsah je zbytecné detailné strukturovany.
Podkapitola na jednu stranku postrddd smysl a vysledkem je neprehlednd celkovad
strukturace prdce.

5. Pavodnost prace — vyplriuje pouze vedouci prace.

6. Strucny komentaf hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Vse podstatné jsem uved! v pfedchozich bodech.

7. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1. Vysvétlete prehlednéji a srozumitelnéji roli barvy v kontextu specidlniho tematického
zameéreni vasi prdce — véetné konkrétnich prikladd

2. Vinspiracnich zdrojich chybi svételné instalace ve verejném prostoru jako inspirace
vasi praktické cdsti (vsechny uvedené pfriklady v kapitole 1.5 jsou galerijni instalace).
Uvedte alespon tfi konkrétni priklady.

8. Navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél):

Velmi dobre

Datum: 26.5.2023 Podpis: doc. PhDr. Jaroslav Blaha, Ph.D.
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