Hodnoceni vedouciho bakalafské prace

Autor préce: Jitka PROKOPOVA

Nazev prace: Pedagogicka praxe - o¢ekavani a zkusenosti studentd Ucitelstvi pro matetské Skoly

Splnéni zad4ni

Préce je vypracovana v souladu s jejim zadanim

Formalni urovei

Argumentace soudl je obsazena a je funkcni, Teoretickd ¢ast je funkénim vychodiskem pro praktickou
cast, Cil prace je jasné¢ a srozumitelné¢ formulovan, Funkc¢ni Clenéni textu do kapitol a podkapitol,
Odpovidajici grafickd uprava, Obrazky, grafy, tabulky maji popisky, Prace obsahuje vSechny povinné
nalezitosti (cil prace, klicova slova, resumé v ¢j a aj, doporuceni pro pedagogickou praxi/diskuse a zaveér),
Je dodrzen pozadovany rozsah prace

Jazykova Groven
Text je psan odbornym jazykem, Vyklad je logicky strukturovan

Prace s literaturou

Vse je fadné citovano dle citaéni normy, Pouzitd odborna literatura je aktualni, Mnozstvi pouzité odborné
literatury je dostatecné, Je zietelné, které pasaze jsou pievzaté a které autorské

Hodnoceni praktické ¢asti

Je zfeteln& formulovan cil praktické casti, Je srozumitelné a dostatecné popsdna metodologie Setfeni
(metody, prib¢h, vyzkumny vzorek, zplsob analyzy dat), Jsou vhodné formulované vyzkumné otazky/
hypotézy, V praci jsou zodpovézeny vyzkumné otdzky (ovéfeny hypotézy), Vysledky jsou podloZeny daty
ze Setfeni a jsou prehledné prezentovany

Souhrnné slovni hodnoceni

Ptedklddand prace se vénuje velmi aktudlnimu tématu profesni piipravy. V teoretické Césti autorka
vymezuje kvalifikaéni pozadavky na ugitele MS, objasiiuje téma pedagogické praxe, mentoringu, i
koncepci profesni piipravy na ZCU. Vse je fadné citovano, pouzita odborna literatura je aktualni, ocefiuji
§ifi zdroja.Prakticka c¢ast seznamuje s vysledky kvalitativniho Setfeni mezi studenty studijniho programu
Utitelstvi pro MS. Metody 3etfeni jsou dostateéné popsany. Chei ocenit samostatnost autorky prace a jeji
snahu peclivé analyzovat ziskana dat. Prezentace vysledkd je funkéni, ptehledna, vyzkumné otdzky jsou
dostate¢n¢ zodpovezeny. Uvitala bych hlubsi interpretaci dat, nicméné pro protieby bakalaiské prace jsou
jeji vysledky dostate¢né.Prace obsahuje drobné gramatické a stylistické chyby.

Dotazy k praci
1.) Zaznamenala jste néjaké rozdily v ofekavani a zkuSenostech studentii v zévislosti na ro¢niku studia?
Pokud ano, v ¢em?2.) Jaka byste na zaklad¢é vysledkii formulovala doporuceni pro mentory praxe?

Doporuceni k obhajob&
Doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim vyborné.
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