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,Pokracovani v trestném ¢inu“

Zaméteni diplomové price a jeji zakladni koncepce

PiedloZena diplomova prace se vénuje problematice pokracovani v trestném Cinu.
Autorka si vytkla za cil popsat zkoumany institut nikoliv na pidorysu trestnych &int proti
majetku, kde je v praxi nejéastéji aplikovén, nybrz na trestném Cinu vrazdy. Podle vlastnich
slov chtéla na piipadech tzv. sériovych vrahii dovodit pouZitelnost konstrukce pokraCovani
v trestném &inu, za pouZiti poznatki zjinych v&d pak dokumentovat ,né&aké plus® tohoto
feseni. Ukol, ktery si ptedsevzala, je bezesporu sympaticky, ale zaroveil znatn€ naroény na
zpracovani. To se zfejmé autorce zcela nezdafilo.

PouZité metody a zpisob zpracovani zvolené problematiky

Autorka zvolila jako metodu rozbor problematiky pokradovani v trestném ¢inu
zpracovany doktrinou, analyzu pravni upravy trestniho prava hmotného i procesniho a pouzila
i zdroje popisujici problematiku tzv. sériovych vrazd, ovSem pfevazné popularniho ¢i
publicistického charakteru. Jiz vybér pramentl a absence nékterych dilezitych sveéd¢i o
neujasnénosti metody zpracovani tématu. Na jedné strané nepfehlédnutelny zdjem o téma
sériovych vrazd, na druhé strand podcenéni problematiky zkoumaného hmotnépravniho
institutu patficiho ke kli€ovym otdzkam trestniho prava a vddsledku toho hojné
rozpracovaného v literatufe i soudni judikatufe.

7Zvolena systematika a obsah prace

Predlozena diplomova price je po systematické strnce uspofadana v souladu se
schvalenym zad4nim. Je ¢lenéna do sedmi kapitol. Po jiZ zminéném Uvodu je druhd kapitola
s nazvem Pojem ,,pokradovani v trestném &inu“ (str. 2-6) vénovéna vyvoji za€lenéni legalni
definice pojmu do trestniho kodexu, znakim pokraCovani, ostatnim déletrvajicim trestnym
&intim a jim podobnym a pocatku a ukondeni pokracovani v trestném &inu a jejich dileZitosti.
Tieti kapitola Vybrany trestny &in v pokrafovani (str. 7-21) se zabyva trestnym ¢inem vrazdy,
otazkou pachatele a popisu vybranych sériovych vrahti.  Nasledujici ctvrta kapitola
Ukladani trestu u pokradovani v trestném &inu (str. 22-29) popisuje soubéh a recidivu,
ukladani thrnného a souhrnného trestu, spoledného trestu za pokraCovani a zahlazenim
odsouzeni u pokradovani z hlediska dil&ich utoki. Pata kapitola Zvlastnosti trestniho fizeni u
pokratovani v trestném &inu (str. 30-43) zkouma procesni stranku véci, a to prisluSnost
organti &innych v trestnim Fizeni, spole¢né fizeni, jednotu skutku, totoZnost skutku, zasadu
obzalovaci, zvla$tnosti v dokazovani a rozhodnuti. Sesta kapitola sndzvem Pokratovani



v trestném ¢&inu v jinych statech (str. 44-49) je komparativni v tom smyslu, Ze zmifiuje Upravu
slovenskou a poté popisuje kazuisticky pfipad vybraného sériového vraha ze zahrani¢i. Po
Zavéru (str. 50-51) nésleduje obvykly prehled prament, price je dile obohacena
ilustrativnimi fotografiemi n€kterych vrahi a jejich obéti, a anglicky psanym resumé.

Hodnoceni prace a ndméty pro obhajobu

Predlozend prace je bezesporu velmi zajimavym pokusem o zpracovani latky. Je
ziejmy hlubsi zdjem o problematiku tzv. sériovych vrahlli a uvaZovani o moznostech jejich
trestnépravniho postihu za pomoci institutu pokra¢ovéni v trestném ¢inu. Autorka vSak ziejmé
nedocenila, co mé byt zakladem prace. Jde o téma trestnépravni, pfevazné z oblasti prava
hmotného, oviem s dtleZzitymi procesnimi aspekty. Soubéh trestnych ¢ind a jeho vylouceni,
kam se fadi mimo jiné i pokragovani, je sloZitou otdzkou, dlouhodobé zaméstnavajici teorii i
soudni praxi. Nasla svijj odraz i v Gpravé trestntho zékoniku a trestniho fadu. Ke zvladnuti
tématu je k dispozici velmi bohata literarni i judikaturni produkce. Tu vSak autorka dostate¢né
nevyuzila a v diplomové praci ji nedala odpovidajici prostor. Na fad€é mist prace pak téZ
nadbyte¢éné popisovala obecné véci (o pachateli, o soubéhu, o ukliddani uhrnného a
souhrnného trestu, o recidivé, o pfisludnosti organti ¢innych v trestnim fizeni, atd.), aniz by to
mélo funkéni vyznam pro zpracovavané téma. Naproti tomu znaCny prostor vénovala
kazuistickému popisu jednotlivych pfipadd sériovych vrahi v podrobnostech, které by snad
mély misto v praci kriminality nebo kriminologicky pojaté, ale v této jsou dispropor¢ni.
Ctivost je dana, ovSem na tkor pfesnych odbornych zavéri diikladné téZ argumentacné
podloZenych.

Ptedlozenou praci hodnotim prozatim jako nezpusobilou. V rdmci obhajoby by se
diplomantka méla zamyslet nad vznesenymi vyhradami v tomto posudku i posudku oponenta
prace, aby mohla komise posoudit, zda je zptisobila tuto praci pfepracovat €i zvolit jiné pojeti
nebo jiné téma. Bylo by $koda nevyuZit jejiho hlubsiho zdjmu o problematiku, nicméné
diplomova prace musi spliiovat zékladni obsahové poZadavky na kvalifikaéni prace tohoto
druhu tak, jak stanovi pfislusné fakultni pfedpisy.

V Plzni dne 14. kvétna 2012

JUDr. Josef Baxa

vedouci diplomové prace
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