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Splnéni zad4ni

splnéno

Zhodnoceni odborn¢ irovné& prace

Diplomova prace splnila jednotlivé body zadani. Teoreticka ¢ast prace je pomérné obsahld a po obsahové
strance dobfe zpracovand. Neobsahuje zadné zasadni faktické chyby ¢i nedostatky. Prace vSak obsahuje
fadu syntaktickych a stylistickych nedostatkii a pravopisnych chyb. Prace obsahuje fadu nevyhodnych
vyrazl (napf. stopa, plastovy plyn str. 19, koeficient teplotniho odporu str. 29, nejkomplexnéjsi na str. 72,
byl ponechan vzorek relaxovat na str. 59), nesrozumitelnych vétnych konstrukci (napft. na str. 24, str. 72),
preklept (napt. Elastice na str. 5, Galistan na str. 7, Sourface na str 22, rektoplastickym na str 24, odporné
prace na str. 72) a chyb ve sklofiovani.Experimentalni ¢ast prace je pomérné dobie zpracovana a svédci o
tom, ze diplomant musel provést fadu ¢asové naro¢nych experimentii zejména v oblasti ptipravy vzorkl a
jejich testovani pomoci trhaciho stroje. Obr. 41 md nevhodné umisténou osu Y, kterd protind osu X v
hodnoté 1. To vytvari dojem, ze né€které hodnoty se zmensuji pod definovanou mez. V praktické ¢asti na
neékolika mistech prace uvadite odkaz na pfilohy (pro konkrétni rozmeéry piipravkl, ¢i pro konkrétni
naméiené hodnoty). Pfiloha vSak obsahuje jen tfi grafy a zddné dal$i informace neposkytuje. 1 pies
uvedené nedostatky ma prace pomérn¢ dobrou urovenn a doporucuji ji k obhajobé¢.

Zhodnoceni formalni Grovné a prace s literaturou

Prace obsahuje fadu syntaktickych a stylistickych nedostatkli a pravopisnych chyb (napt. shoda podmétu s
ptisudkem). Po formalni strance neni pln€ v souladu se standardy pro psani odborného textu. V celé préci
nejsou spravné uzivany carky v souvétich a jsou chybné pouzivany zavorky s hodnotami jednotlivych
veli¢in.V praci se vyskytuji chyby v odkazech (napf. chyba v odkazu u tab. 2 na str. 29, chybéjici odkazy
na obrazky na str. 45, 46, 48, chyba v odkazu na str. 50). Obrazek 7 a 8 je otocen o 90°.Uvedené
nedostatky snizuji uroven prace a zhorSuji srozumitelnost pro ¢tendie. Prace s literaturou je provedena dle
standardii, mnozstvi citované literatury odpovida rozsahu prace.

Doporuceni k obhajob&
Doporucuji k obhajobé

Dotazy k praci

1. Na str. 7 uvadite tvrzeni, ze tekuté skupenstvi umoziuje koviim zachovat si své mechanické a
elektrické vlastnosti, 1 pfi vyrazném natahovani a deformacich materidlu. Skutecn¢ nedochazi
k zddnym zménam elektrického odporu béhem natahovani?

2. V diplomové praci zcela chybi alespon naznak vysvétleni, z jakého diivodu pasta DuPont PE874
pii testech natazeni selhava, pokud neni testovana bezprostiedné po tisku a vypalu. Cim si
selhani vysvétlujete?

3. V grafech 44 a 45 je zahrnuta kombinace efektu zvySovani odporu vodivych drah a odporu
kontakti SMD montaze, pfi¢emz dominantni je pravdépodobné vliv natazeni samotnych
vodivych drah. Jak byste upravil proces testovani, aby bylo mozné métit samotny vliv montaze
soucastek, tj. zménu kontaktniho odporu pfi natahovani?

Hodnoceni: 2 - Velmi dobie
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