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1. CIL PRACE (uved'te do jaké miry byl naplnén)

PiedloZena diplomova prace se vénuje zajimavému a velmi specifickému tématu Orgény spolku
a jejich pojeti v &eském pravniho fadu

Autor piedloZené diplomové prace si v jejim tvodu stanovuje pomé&mé ambiciézni cil, a to
komparativné analyzovat Seské a §vycarské spolkové pravo, predeviim pak s dirazem na
organizaci a organy spolku, které jsou odpovédné za vedeni organizace, hospodatent,
planovéni, prosperitu, stejné tak jako napliiovani hlavnich cili, pro které byly zaloZeny.

Lze pfisv€dEit zavéru, Ze autor se se zvolenym tématem vyporadava v celé jeho potiebné §ifi a
odborné problematice a tudiz lze i konstatovat, Ze stanovenych cilt price bylo v zasadé
dosaZeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace (v€etné Givodu a zavéru) je pfehledné strukturovéana do Sesti kapitol, které se dale d&li na
podkapitoly.

Uvodni kapitola ptedloZené diplomové prace popisuje teoretickd vychodiska a zakladni
- terminologii. Autor téZ predstavuje zmény ve spolkovém pravu vramei rekodifikace
obc¢anského prava Novym obdanskym zakonikem.

Druhéa kapitola se vénuje Ceské upravé spolkového préva, a tedy i historickému vyvoji
spolkového prava a spolkové ¢innosti na naSem tizemi.

Autor popisuje zaloZeni a vznik spolku, organizace a fakultativni organy spolku, institut
Clenstvi dle soucasné pravni upravy. Nasledn& je diplomantem v témZe rozsahu rozebrano
Svycarské spolkové pravo.

Nasledujici pasaZ prace pfinasi srovnani Eeského a $vycarského spolkového prava pomoci
komparativni védecké metody. Autorem jsou nalézany zakladni rozdilné aspekty spolkového
prava, stejné tak jako ty podobné &i totozné.



3. FORMALNI UPRAVA

PredloZena diplomova prace napliiuje formélni naleZitosti pozadované po préci tohoto typu.
Diplomova prace obsahuje i dostateéné rozsahly poznamkovy aparat.

Dilo je ve standardnim a obvyklém &lenéni, které je po diplomové praci Zadano.

Autor pfi zpracovani pfedloZené diplomové price pracoval v potfebné mite i s prdvnimi
predpisy.

Rozsahem a celkovym vyznénim piedloZena diplomové préce odpovida pozadavkiim, které
jsou na préci tohoto typu kladeny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

PredloZend diplomova prace se vénuje velmi zajimavému, aviak téZ i velmi specifickému
tématu.

Celou predlozenou diplomovou préci charakterizuje dikladnd znalost problematiky jejim
autorem, ktera se jednak projevuje v bezvadném zvlidnuti odborné terminologie, déle pak

prostupuje systematikou celé prace a ve svém disledku posouva uroven piedlozené diplomové
prace nad pouhy primér.

Diplomovd prace je zpracovana na slugné Grovni, srozumitelnou a &tivou formou.

Autor ve zpracované diplomové praci osvédéil dostateéné znalosti pii praci s literaturou a
odbornym textem a praci ani autorovi nelze vytknout #4dné zasadni nedostatky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Autor piedloZené diplomové prace necht’ v ramci obhajoby zhodnoti, ktera ustanoveni NOZ,
o Clenské schizi povazuje za kogentni?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporu€uji k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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