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DolozZeny souhlas s vyzkumnym
Dot - A NE
Setrenim (nehodici se Skrinéte) ><)
F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 29
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 5
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 20
2.1 | Odborna Groveti textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 42
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 5
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; P 7 6
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 96
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum: 14.05.2023 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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PfredloZena bakalarské prace je pékné a prehledné napsand, ocenuji vlastni vyzkum prostfednictvim
dotazniku.

PFfipominky:
1/ Jazykova uroven: v textu se misty opakuji stejna slova (str.14 - moci, uvédomit si, str.16 -
rozliSovat,..), jsou zde preklepy (str.24 - "leus" misto lues), nepfesnosti (str.27 - "FTA-Abs" misto

FTA-ABS) nebo i nespravneé tvary (str.16 - "kontraverznégjSi" misto kontroverznéjsi, str.20 - "rod
Neisseriae" misto Neisseria).

2/ Formulace vyzkumného problému 1: zjisténé demografické Udaje pouze poskytly pfedstavu, jaci
respondenti odpovidali na otazky v dotazniku (pohlavi, vék, vék pfi zahajeni sexuélniho Zivota).
Pokud by mél byt studovan vliv demografickych adaju, musely by byt odpovédi na predloZené otazky
rozdéleny podle téchto demografickych udaja (porovnani odpovédi mezi muzi a Zenami a porovnani

s v 7z

odpovédi podle véku), coz prakticka ¢ast neobsahovala.

3/ Ne vSechny otazky v dotazniku mély stejnou dulezitost. Otazka ¢€.9 Které pohlavné pfenosné
nakazy podléhaji povinnému hlaseni epidemiologlim (KHS) a musi u nich byt vySetfeni vSichni
sexudlni partnefi/ky? a &.7 Kolik je v CR ro&né diagnostikovano pohlavné pfenosnych onemocnéni?
jsou spiSe doplrikové, pro problematiku pohlavné prfenosnych infekci nejsou stézejni. Infekce hlasi na
KHS lékar, ev.laboratof. Zda se musi vySetfit i sexualni partnefi,se pacient od Iékafe dozvi. Ani
znalost ro¢niho po¢tu onemocnéni neni tak zasadni jako znalosti ohledné ochrany, prevence a druhu
sexualnich infekci, které mohou ¢lovéka ohrozit. Bylo by vhodné to v diskuzi zohlednit.

4/ Zavér obsahuje vétu "Vzdélani o prevenci a feSeni téchto ndkaz by mélo byt sou€asti vychovy ve
Skolach a zéroven by meélo byt dostupné vSem". Domnivam se, Ze tomu tak uz je. Sexudlni vychova
probiha v urcité formé uz v matefskych Skolach a pokracuje b&éhem procesu vzdélavani az na stiedni
Skoly. Otazkou je, s jakym obsahem a jakou formou, coz je stale soucasti celospoleenské diskuse a
jisté je jesSté v tomto ohledu co vylepSovat.
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Připomínky:
1/ Jazyková úroveň: v textu se místy opakují stejná slova (str.14 - moci, uvědomit si, str.16 - rozlišovat,..), jsou zde překlepy (str.24 - "leus" místo lues), nepřesnosti (str.27 - "FTA-Abs" místo FTA-ABS) nebo i nesprávné tvary (str.16 - "kontraverznější" místo kontroverznější, str.20 - "rod Neisseriae" místo Neisseria).

2/ Formulace výzkumného problému 1: zjištěné demografické údaje pouze poskytly představu, jací respondenti odpovídali na otázky v dotazníku (pohlaví, věk, věk při zahájení sexuálního života). Pokud by měl být studován vliv demografických údajů, musely by být odpovědi na předložené otázky rozděleny podle těchto demografických údajů (porovnání odpovědí mezi muži a ženami a porovnání odpovědí podle věku), což praktická část neobsahovala.

3/ Ne všechny otázky v dotazníku měly stejnou důležitost. Otázka č.9 Které pohlavně přenosné nákazy podléhají povinnému hlášení epidemiologům (KHS) a musí u nich být vyšetřeni všichni sexuální partneři/ky? a č.7 Kolik je v ČR ročně diagnostikováno pohlavně přenosných onemocnění?  jsou spíše doplňkové, pro problematiku pohlavně přenosných infekcí nejsou stěžejní. Infekce hlásí na KHS lékař, ev.laboratoř. Zda se musí vyšetřit i sexuální partneři,se pacient od lékaře dozví. Ani znalost ročního počtu onemocnění není tak zásadní jako znalosti ohledně ochrany, prevence a druhu sexuálních infekcí, které mohou člověka ohrozit. Bylo by vhodné to v diskuzi zohlednit.

4/ Závěr obsahuje větu "Vzdělání o prevenci a řešení těchto nákaz by mělo být součástí výchovy ve školách a zároveň by mělo být dostupné všem". Domnívám se, že tomu tak už je. Sexuální výchova probíhá v určité formě už v mateřských školách a pokračuje během procesu vzdělávání až na střední školy. Otázkou je, s jakým obsahem a jakou formou, což je stále součástí celospolečenské diskuse a jistě je ještě v tomto ohledu co vylepšovat.
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