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Koncepce prace a jeji struktura: Prace usiluje o to byt standardni historiografickou studii. Jeji struktura je
nevyvazena a nepiehledna.

Obsahova stranka: Prace tohoto druhu by méla obsahovat uvodni popis a vyhodnoceni stavu badani,
prament a literatury, a to tim spi§, ze historické rekapitulaci (od 1861 do soucasnosti) se vénuje vétSina textu.
Obsah prace je v rozporu s jejim nazvem, nebot’ se jedna z kapitol vénuje pusobeni Drahomiry Hostynkové
v letech 1978-1999, tedy konce tisicileti pfedchoziho. A naopak, nezachycuje ¢innost sboru vedeného
v nasledujicich deseti letech (tedy jiz ve tietim tisicileti) dvéma sbormistrynémi, a soustiedi se az na obdobi
sbormistra Jaroslava Pletichu od roku 2009 do nedavné soucasnosti. V ramci vystavby Spisu ptisobi zvlastné
samostatnd kapitola ,,Obdobi od roku 1978 do roku 2009 ofima pamétniki zpracovavajici vzpominky
uvedené Vv 8 dotaznicich pftilohy (to je pfirozené cenny pramen!), které vyplnili ¢lenové sboru (véetné
dotazniku vyplnéného samotnou autorkou bakalarské prace Viktorii Schneedorflerovou). ,,Praktickou ¢ast (s.
36) mivaji prace zcela jiného typu (ptvodni sociologické vyzkumy hudebnich preferenci, psychologické
vyzkumy hudebnosti apod.). Zdejsi ,,Porovnani vedeni sboru ... (pii veSkerém respektu Kk autor¢iné
osobitému stylu bych piece jen doporucoval pouzivat slovo ,,srovnani®) mélo byt spise samostatnou kapitolou
nebo podkapitolou. Drobnych nedostatkti rizného druhu (zejména formulaci) je v textu mnoho a vyznacil
jsem je tuzkou v posuzovaném exemplafi.

Jazykova stranka: Text je gramaticky ,,Cisty”, nebot’ neobsahuje téméf zadné chyby nebo pieklepy (s
vyjimkou chybné psanych velkych a malych pismen u nazvu typu ,,Prazské Jaro*), ¢imz autorka prokazala
jazykovou pecélivost svého druhu. Styl je kvétnaty, fazeni slov ve vétach Casto bizarni. Jako by bakalarskou
praci napsal cizinec v kniznim jazyce své zem¢ a automaticky ptekladac ji mechanicky pielozil do Cestiny.
Cetba §roubovanych stylizaci byla pro mne dlouho zdbavna, postupné mne v$ak za¢ala zmahat.

Formalni stranka: Veskeré nazvy skladeb mély byt pro lepsi Ctenarovu orientaci vyznaceny kurzivou.
Poznamky pod &arou obsahuji drobné nedostatky. Skoda, Ze nékteré udaje autorka nezpracovala formou
pfehlednych tabulek. Nikde v textu se necituji kritické ohlasy v dobovém tisku. Znamena to, ze o
vystoupenich télesa nebyly napsany a publikovany zadné kritiky?
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Hodnoceni: Dobre
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