Posudek oponenta diplomové prace

Autor prace: Be. Petr KUCERA

Nazev prace: Navrh ptipravku pro zmenseni pracovniho prostoru pro zatizeni EOS M290

Splnéni rozsahu zadani
Vyborné

Odborna Groveii prace
Vyborné

~r qr_ 7

Formélni uspofadani a iprava
Vyborné

Slovni vyjadfeni oponenta prace a otdzky na autora prace

Diplomova prace popisuje navrh pifipravku pro zmenseni stavebniho prostoru tiskarny EOS M290. Prace je
strukturovana piehledné do péti kapitol, které jsou logicky sefazeny a popisuji postupné soucasny stav
problematiky, navrh pfipravku, jeho testovani a vyhodnoceni. Seznamy zkratek. tabulek grafti a obrazka
jsou rovnéz piehledné uvedena v tabulkach na zaCatku prace. Z formalniho hlediska hodnotim praci
vyborné jen bych hlavni kapitolu dal na zac¢atek nové stranky, a obcas se vyskytuje nadpis kapitoly na
konci stranky a text navazuje na dal$i strance, ale je to spiSe esteticka zalezitostPo odborné strance je
zfejmé, ze se student problematice vé€nuje a rozumi ji. Velice ocenuji vlastni ndvrh, ktery ma v praxi
uplatnéni. Vzhledem k cenam kovovych praski a nutnému objemu prasku pro samotnou vyrobu téma
shleddvam jako velice aktudlni, jelikoz 3D tisk (kovl zejména) stile je drazsi nez konvencni technologie.
Vystup této prace dle mého posouva aditivni vyrobu o kousek dal k vyuziti 3D tisku k sériové vyrobe¢.
Dalsi ukézkou aktudlnosti tématu je zvySujici se dliraz snizovani uhlikové stopy, kde pfi vyuziti pfipravu
snizujeme mnozstvi materidlu, a tim tedy i mnoZzstvi nasledné recyklovaného materialu, ktery ma negativni
vliv na kvalitu vysledné stavby.Postup feSeni problematiky je logicky a srozumitelny. Z Teoretické Casti
vychazi navrh pripravku, ktery se testuje pii vyrobé a nasledné jsou testovany vzorky, které jsou
s ptipravkem vyrobeny. Vysledky testii tisku na zmensené platform¢ ukazovaly az na vyjimky podobné
vysledky, jako u tisku na standardni platformé, avSak s moznou tusporou prasku 60 %, coz vyborny
vysledek.Na zavér bych doporucil otestovat pfenosy teplo pro ovéteni tepelnych zrat.Celkové je prace
velice povedend a vyuziti pro praxi je evidentni. Vzhledem k tomu Ze v nasi spole¢nosti vlastnime stejnou
tiskdrnu, pro jakou byl piipravek navrZzen, ur€ité¢ bychom méli zajem jej vyuzit. Otazka 1 — Jak by bylo
mozné zkratit dobu nahiivani p¥ipravku varianty 3?0tazka 2 — Cim si vysvétlujete lepsi vysledky u vzorkd
se zmensenou platformou u vrubové houZevnatosti a u cyklickych zkousek?Otazka 3 — Cim si vysvétlujete
rozdilné vysledky Rz tahové zkousky (lepsi pro zmensSenou platformu) a Rz pro razovou zkousku (lepsi
pro standardni platformu)?
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