Posudek oponenta bakalarské prace

Autor/autorka prace: Vaclav REZNICEK
Nazev prace: Hodnoceni ptiblizné zrcadlové symetrie
Obsah prace

Jiz z ndzvl Casti prace je zfejmé, Ze se autor nad navaznostmi Casti prace zamyslel. Prace je vyjma
Uvodu a zavéru tématicky rozdélena do tfi hlavnich kapitol. Prvni kapitola (Symetrie a jeji hodnoceni)
nastinuje mozné vyuziti, definici a vybrané metody hodnoceni symetrie. Podkapitoly se jevi stroze
bez pfidané hodnoty autora (napf. podkapitola 2.2.4.). U pouZité definice symetrie postradam
dodatecny popis transformace, ktera ve vzorci figuruje. NejvétSim prinosem prvni kapitoly jsou
vybrané metody hodnotici miru rovinné symetrie. Celkem jsou prezentovany Ctyfi pfistupy mozného
hodnoceni podobnosti dvou objetkd. Navic autor dopliiuje dalsi dvé metody od Mgr. Martina
Manaka, Ph. D., které nejsou doposud publikovany. Autor si pro praktickou ¢ast prace vybira
dodatecné dvé metody z divod( nedostatecného testovani a pozadavku vedouciho prace. Druha
kapitola (Nastroje slouzici k testovani metod) popisuje nastroje pouzité pro testovani zvolenych
metod. Autor zde obhajuje opétnou vyraznou strohost podkapitol faktem, Ze vétsina nastroju je
prevzata. Mezi hlavni prevzaté nastroje patfi nastroj na hledani roviny symetrie objektu a nastroj na
ohodnoceni nalezené rovinny symetrie objektu. AutorGv prakticky pfinos je vytvofeni nastroje pro
modifikaci objektu, ktery dokaze nacteny objekt ofiznout dle zadané roviny anebo aplikovat Sum na
jeden poloprostor objektu. V textu chybi programatorsky popis a uZivatelska prace s nastrojem (i
néjaky odkaz). Treti kapitola (Hodnoceni vybranych metod) nastifiuje pouzité experimenty a jejich
ohodnoceni autorem. Tato kapitola se jevi jako nejvice obsahla. Autor porovndva vybrané metody
zvlast s vlastnim subjektivnim dojmem. Porovnani provadi pro sadu zhruba 21 objektl. Experimenty
jsou méreny nad plvodnimi, ofiznutymi a zaSumélymi daty.

Kvalita feseni a dosazenych vysledki

Dodany archiv pfiloh nelze z néjakého divodu plné extrahovat. Pocitac hlasi, Ze je archiv poskozen.
Archiv obsahuje pouze adresar Aplikace_a_knihovny s podadresari symmetry-detection, modlas a
lastools. Kompletné prace postrada jakykoliv popis adresarové struktury (jak v textu prace, tak

v pfilohach). Nelze jednoznacné urcit jaké zdrojové soubory patii autorovi a jaké jsou pouzité
nastroje.

Formalni Uroven

Prace je psana Casto hovorové s ob¢asnymi pravopisnymi chybami. Autor pouZiva nadmiru rozsahlych
souvéti, kterd nejsou vzdy potfebna a sniZuji predavanou informaci. Véty na zacatcich nékterych
podkapitol nejsou smysluplné (napf. podkapitola 3.1.4, 3.2.1, 3.2.3...). Formaty obrazki nejsou
sjednocené i pres to, Ze jsou zobrazeny v pomysiné tabulce. Autor pouziva rozdilné vykresleni zlomki
(napf. vyraz 2.10). Tabulky vysledk( experiment( jsou hire citelné, jelikoz desetina Cisla nejsou
zaokrouhlena na stejny pocet desetinych mist, a navic jsou zarovnana na stred.

Prace s literaturou

| pfes to, Ze seznam literatury je strucny, tak obsahuje mnoho publikaci, které jsou narocné na
porozumnéni.



Splnéni zadani

Dle teoretické ¢asti textu i jedné z pfiloh je patrné, Ze bakalant splnil prvni, druhy i tfeti bod zadani.
V ramci ¢tvrtého bodu zadani ,Implementujte vypocty vybranych metrik, otestujte a metriky
porovnejte” prace postrada popis implementace a samotnou implementaci. Vypocty vybranych
metod jsou dle kapitoly 3 ziskany pomocnymi nastroji. Otestovani a porovnani je provedeno

v kapitole 4. Nicméné metody jsou porovnané jednotlivé s autorovo subjektivnim hodnocenim, avsak
nikoliv mezi sebou, jak je mozné zadani chapat. Posledni bod zaddni je spInén v posledni kapitole.

Dotazy k praci

1) Pfihodnoceni experimentl pouzivate jednotné vzorkovani objekt na 100 tisic bod(. Jak
velikost a typ vzorkovani ovliviuji vysledné ohodnoceni prvni vybrané metody?

2) Vtabulce 4.3 uvadite zlepSeni hodnoceni symetrie po ofiznuti objektu Cheburashka. Jakou
ma spojist mira symetrie a vyuZziti bodl? Dala by se tato informace aplikovat na vysledné
ohodnoceni?

3) Proc je druha vybrana metoda odolnéjsi proti Sumu?

4) Proc obé metody pro perfektné symetricky objekt produkuji témér stejné hodnoceni?

Navrhuji hodnoceni zndmkou dobfte a praci doporucuji k obhajobé.
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