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OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Akademicky rok 2022/2023

Jméno studenta: Simon Besta
Studijni obor: TVV
Téma bakalarské prace: Komparace pohybovych predpokladi u hraci hazené ve
véku 12-15 let v Cesku, Némecku a Spanélsku
vyzkumny
metodicky
vyukové médium (videoporad apod.)
kompilaéni
projektovy
Oponent prace: doc. PaedDr. Jaromir Votik, CSc.
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt a ukol prace
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)
F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
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Typ bakalarské prace
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H) Splnéni cilt prace

I) Formalni zpracovani prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka prace

M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji piedlozenou praci k obhajobé pied statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikacnim stupném: 0O vyborné
O velmi dobfie
X dobie
O nevyhovujici
Stru¢né zduvodnéni navrhovaného Kklasifika¢niho stupné:

Student si zvolil zajimavé a organizaéné naro¢né téma KP. Teoretickd vychodiska jsou
struénym informa¢nim vstupem K fesené problematice, v seznamu literatury pozitivné
hodnotim citace zahrani¢nich zdroja, ke zvaZeni bych daval citace publikaci vydanych

v roce 1973 respektive 1979. Cil prace bylo mozné formulovat piesnéji, k formulaci
hypotéz bude polozena otdzka. V textu celé bakalarské prace se pribézné€ a to pomérné
casto objevuji formalni i vécné nedostatky. Neopravené piepisy ¢i nepiesnosti, text ma
formulacni a terminologické rezervy. Kratce n€kolik prikladt: str. 9 - ..... branné,
utocné.....; str. 14 - ... seminarni prace ...... ;str. 20 - .....anituku v téle ....... ;str.1a4bs
- .... fyzické dovednosti...... ; Str. 42 - neptesny odkaz na tab. 10. Za chybné povazuji u
probandl uvedena jména a piijmeni véetné data narozeni (informovany souhlas?).

Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni pri obhajobé:
1) Vysvétlete a zdiivodnéte zvolené formulace hypotéz H1, H2, H3.

2) V hodnoceni vysledku testd neni uveden zptsob feSeni pii 2 - 3 pokusech v testu,
uptesnéte, piipadné zdivodnéte.
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3) V Diskuzi ptipoustite vliv proménnych (podminek), které jste pii testovani nemohl
ovlivnit. Pfi obhajob¢ konkretizujte a vyhodnot'te zpuidob a efektivitu zajisténi
standardnich podminek u vSech zkoumanych podsouborti.

4) Pokuste se z vécného hlediska interpretovat ziskana data a informace.

V Plzni,dne
podpis oponenta prace



