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Koncepce prace a jeji struktura:

Bakalatska prace je pfedloZena ve studijnim oboru Hudba se zaméfenim na vzdélavani a nikoli
Hudba a kultura se zaméfenim na vzdélavani. Koncepce prace ma logickou strukturu, ktera
postihuje vnitini a vnéjsi faktory utvarejici hudebni klima ditéte mladsiho Skolniho véku v
rodin€ v soucasné dobé. Po teoretickych kapitolach nasleduje vyzkumna ¢ast, kterou autorka
vyhodnocuje. Na zavér uvadi zdroje, ze kterych Cerpala, seznamy tabulek a ptilohy. Prace je

progresivné ¢lenéna na kapitoly a subkapitoly.

Obsahova stranka:

V Gvodni casti bakalafské prace autorka pojednadva o vnitinich Cinitelich, které utvareji
osobnost ditéte v obdobi mladsiho Skolniho véku. V této ¢asti by se tedy neméla uplatiovat
problematika rodiny, ktera patii do oblasti vné&jSich (socialnich) Cinitelti. Toto se opakuje na
stran¢ 18 a déle, kde autorka pojednava o skupinovych hudebnich hrach a o rodiné€. Obsah této
prvni kapitoly se svymi subkapitolami o hudebnich schopnostech a dovednostech je relevantni
a vychazi z obecné zndmé odborné literatury, kterou kandidatka spravné cituje. Pojednava
rovnéz o umeéleckych aktivitach, které jsou velmi diilezité pro zrani vnitfnich osobnostnich
struktur ditéte mladSiho Skolniho véku. V této subkapitole by bylo tieba je jesté vice uttidit a

nékteré aspekty i vynechat, protoZze nemaji pfimou souvislost s tématem bakalaiské prace.
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Problematiku integrativniho pedagogického sméfovani chéapu za podstatnou a je dobré, Ze ji
autorka zafadila do své bakaldiské prace, nebot je vyznamnym prostiedkem pro utvaieni
osobnosti. Uvadi hlavni skute¢nosti prezentované v odborné literatuie domacimi a zahrani¢nimi
autory, které cituje.

V bakalatské praci je diillezita druha kapitola, ktera se zabyva sociologickymi nédhledy na vyvoj
ditéte mladsiho Skolniho véku a v této kapitole je dominujicim faktorem rodina. Autorka ji
zobrazuje v nékolika aspektech. Néekteré tzv. prijatelné modely budu chtit osveétlit u obhajoby.
Ukazuje pozitivni a negativni situace, do kterych se dne$ni rodina dostava, coz ma za nasledek
1zmény v kvalité ptisobeni na déti. Uvadéné myslenky se Casto v textu piekryvaji nebo opakuji.
Celkové ale charakterizuji soucasny stav dobte. Zabyvaji se i ilohou rodi¢ti v hudebni vychové
déti a celkove priblizuji tuto problematiku, kterd ma byt v dalsi ¢asti prace zkoumana. Celkem
vérné je popsana problematika péce o hudebni rozvoj déti v rodinach a také prostfednictvim
dalsich volnoc¢asovych instituci nebo Skolnich druzin.

V praktické ¢asti autorka fesi vyzkum hudebniho klimatu dnesnich déti v rodinach. Stanovi si
predmét a cile. Jako vyzkumnou metodu voli dotaznik. Je tfeba konstatovat, ze tato metoda ma
nizkou diagnostickou hodnotu. Dotaznik je konstruovan do tii oblasti, které postihuji
charakteristiku rodiny, zabyvaji se hudebnimi z4jmy rodicu a tieti ¢ast tvoti hudebni intervence
rodi¢t a déti. Podle mého nazoru by se v dotazniku méla vyloZzené zminit oblast tzv. vazné
hudby. Nékteré dalsi otdzky jsou velmi Siroké a mély by se formulacné 1épe specifikovat.
Pracovni hypotézy souvisi s cili bakalarské prace. Souvislost vysokoSkolského vzdélani s
poslouchanymi druhy hudby nebylo mozné potvrdit, protoze rodi¢e ve vyzkumném vzorku toto
vzdélani neabsolvovali. Jinak je vyhodnoceni dotazniku dobré a vypovidajici na zadané otazky.
Jazykova stranka:

V textu se nachazeji gramatické chyby. Jiz v Uvodu je “zaml&eny podnét”, kdy autorka mysli
rodice, avSak piSe o roding. V subkapitole 1.2 je hruba chyba “vzorce se nautralizovali!”. Pti
vyctu vlastnosti je tieba v pfisudku zvolit mnoZzné ¢islo (strana 24 “jez jsou v Zivoté dilezité”).

Stylisticka urovein ma primérnou hodnotu, obc¢as se v textu objevi i gramatické nedostatky.

Formalni stranka:
Bakalatska prace obsahuje 45 stran odborného textu vcetné krat§iho seznamu odbornych zdrojt
a informaci o pfilohach. Déle obsahuje 4 strany pfiloh. Citace jsou provedeny podle statni

normy.

Hodnoceni aktivity studenta pri zpracovani kvalifika¢ni prace:
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Bakalarska prace vychazi z odborné literatury a ve vyzkumu na ni navazuje. Podle mého nazoru
by bylo vhodné dotaznikova zjisténi déale zptesnit dalsi metodou, aby byly vysledky vice
relevantni. Studentka pravidelné navstévovala konzultace.

Otazky k obhajobé:

Uvadite na strané 26, Ze existuji jako ptijatelné rodiny také neformalni rodiny nebo smisené
rodiny. Miizete tyto dvé skupiny charakterizovat? Minite tuto charakteristiku pro svét jako

celek a nebo jen pro ur¢ity omezeny civilizacni okruh a ktery?

Pro¢ se domnivate v zavéru své prace, ze hudebni vychova zavisi v dnesni dobé predevs§im na

matce (str. 41). Dosla jste k tomuto nédzoru na zakladé svého vyzkumu?

Hodnoceni:

Bakalatskou praci doporuduji k obhajobé a hodnotim ji VELMI DOBRE.

V Plznidne  28.7.2023 doc. PaedDr. Milo§ KODEJSKA, CSc.
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