Posudek bakalarské prace
Eliska Cizkova: Stezka se ¢tenarskym zamérenim v okoli PreStic

Eliska Cizkova se ve své bakalarské praci zabyva tvorbou naucné stezky se zaméfenim na
Ctenafskou gramotnost. Jako cil formulovany v tvodu BP stanovila ,,zhodnoceni potencialu
daného mikroregionu pro tvorbu naucné stezky se zaméienim na Ctenarstvi.

V teoretické Casti prace autorka charakterizuje vybrané izemi, zamétuje se na historii Piestic
véetné etymologie ndzvu, na pomniky vyznamnych osobnosti a na vyznamné rodaky. Pozornost
je vénovana rovnéz jednomu ze specifickych symbolii Piestic — Cernostrakatému praseti. V Casti
Ctenafstvi (étenaiska gramotnost) je definovan pojem &tenaiska gramotnost a jsou vymezeny
jeji jednotlivé roviny, jakymi jsou vztah ke Ccteni, doslovné porozuméni, vysuzovani,
metakognice, sdileni a aplikace. Dalsi ¢ast prace je vénovana charakteristice a funkci nau¢nych
stezek. Domnivam se, Ze by bylo vhodné uz v této Casti prace blize specifikovat moznosti
vyuziti naucnych stezek praveé ve vztahu k rozvoji ctenarské gramotnosti.

Jadrem bakalaiské prace je jeji prakticka cast. Autorka uvadi charakteristiku cilové skupiny,
zptesnuje cil své prace, tj. ,,aby si zaci pii absolvovani stezky z hlediska ¢tenaiské gramotnosti
procvicili porozuméni odbornému i uméleckému textu a popisu® (s. 12), a nasledné predstavuje
trasu a jednotlivd stanovisté stezky, kterou pojmenovala Po stopach ptestického prasete.
Autorka vytvofila navrhy osmi stanovist, u kazdého z nich ziskaji z4ci indicii do zavére¢né
tajenky. Na jednotlivych stanovistich se dozvédi zdkladni informace o historii Pfestic, nauci se
orientovat v jizdnich faddech, pracovat s kompasem, podle jednoduchého navodu se nauci vazat
t¥i zakladni uzly, seznami se s textem Ceské mse vanoéni J. J. Ryby, rozlusti rok dokon&eni
stavby chramu Nanebevzeti Panny Marie, ktery je dominantou pfestického okoli. Na poslednim
stanovisti se zaci seznami s pojmenovanim jednotlivych ¢asti veprového masa a ziskaji
informace o pfipravé pokrmu. Oceiluji, Ze se autorka zaméfila na prifezova témata v riznych
vyucovacich pfedmétech.

K praci méam nasledujici pfipominky.

Podle kterych kritérii autorka hodnotila, jaky je potencidl daného mikroregionu? Napiiklad
viibec nejsou zohlednény zvlastnosti pfirodni.

Jak autorka rozumi pojmtim funk¢ni styl, postup a ttvar? Domnivam se, Ze formulace na stran¢
12 (viz vyse) je ponc¢kud zavade¢jici, protoze jsou sméSovany terminy z rtiznych oblasti
stylistiky.

Urovei prace je bohuzel zbytedné snizena nékterymi stylizaénimi neobratnostmi a formalnimi
chybami (napt. na s. 6 — Na prestickém hibitove se vyskytuje jeho hrobka..., s. 8 — ... prestické
prase zabezpecovalo vyZivu v zdpadnich Cechdch..., s. 9 — ... definuje gramotnost jako
gramotnost, kterd..., s. 11 — pojmem ,,naucna stezka“ se rozumi specialniho oznaceni...)

I pfes uvedené nedostatky se domnivam, ze prace spliuje pozadavky kladené na prace tohoto
typu, je zcela pivodni. Autorka dokézala samostatné zpracovat zvolené téma a vytvofit navrh
naucné stezky, ktery se mize stat vychodiskem pro ovéieni v praxi. Praci proto doporucuji
k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni velmi dobfFe.

) ¢ / ’ ¥ 4
\/é’%/ff.fl% A gn ;ﬁ’z ek o
Z4padodeskd univerzita v Plzni Mgr. Martina Spévackova, Ph.D.
Fakulta pedagogicka
V Plzni 31. 5. 2023 Katedra &eského jazyka a lityamry
7 /Z, L2 é’t’?c]//




