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1. CIL PRACE:

Cilem prace bylo piedlozit navrh ptekladu vybranych fejetontt W. Baumanna (cilovy jazyk: ¢esky) a okomentovat ty
jevy, které byly pii procesu prekladu vyzvou. Cile bylo dosaZeno tviiréim, invenénim piistupem, piedlozeny pieklad
je velmi kvalitni.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANIT:

Predlozena prace ma jasnou strukturu, kterd zfeteln¢ sleduje vytéeny cil a v niz jednoznacné ptevazuje podil vlastni,
tvlrci prace. Zejména procesu piekladu vénovala autorka velkou péci a na vyslednych textech je to znat. Translaty
prosly nékolika fazemi a fadou promén, postupy V nich jsou promyslené, v souladu s vyznamy originalu a se
systémem i zptisobem vyjadfovani v jazyce cilovém.

Teoreticka ¢ast pak predstavuje solidni, dobfe kompilovany tvod k vlastnimu prekladu, komentat i glosare 1ze opét
povazovat za ryze vlastni praci autorky soporou Vv sekundarni literatuie. Zdafile zde popisuje konkrétni
piekladatelské problémy a nastiiiuje feSeni a divody jejich volby. U nékterych snad mohla autorka jesté zaradit
komparaci s postupy v uméleckém piekladu, ale to uvadime spiSe proto, Ze se jedna o praci velmi zdatilou, u niz se
lze zabyvat dal§imi detaily.

3. FORMALNI{ UPRAVA:

Po formalni strance spliiuje predlozena bakalaiska prace veskeré naroky, které jsou kladeny na kvalifikacni praci
tohoto stupné.

Cilovym jazykem ptekladu byla ¢eStina, v jazyce pieloZenych textl autorka neSetii kreativitou, je velmi precizni,
pouziva tviréim zpusobem piekladatelskych postupl a stylizace textu v cilovém jazyce je velmi zdafila, vystihuje
raz originalu a zaroven respektuje pfirozenost ¢eského jazyka. Autorka i pteklad udrzela na pomezi publicistického a
uméleckého funkéniho stylu a ¢tenafi predklada originalni, svérazné fejetonky.

Logicky voli autorka cestinu i pro vykladovou ¢ast a komentaf, zde jsou jedinou vytkou obcasna stylisticka
zakolisani, ktera narusuji odborny raz vykladovych pasazi. Je vidét, ze se autorcina pozornost soustfedila zejména na
tvirci proces prekladu.

Pochvalnou zminku zaslouzi prace na glosafi a zatazeni pfiloh, které ¢tenafi umozni srovnani prekladd s origindlem.
Vse je ucelné a provazané — jazykove, obsahove, formalné. Drobné pieklepy ¢i prehlédnuti nijak nerusi celkove
vyborny formalni dojem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Celkovy dojem z piedlozené prace, ale i z autorCina pfistupu k prekladani je vyborny. Projevila fadu vlastnosti
dobrého piekladatele a do velké miry vyuzila vlastniho potencidlu k vytvofeni zdafilych umélecko-publicistickych
(ptekladovych) textll. Ocenujeme tedy hlavné tvirci ptistup, ktery ale stoji i na pevnych teoretickych zékladech a
velmi dobrém teoretickém i praktickém zvladnuti obou jazykl. V neposledni fadé nutno vyzdvihnout kulturni,
spoleCenskou a historickou poucenost pickladatelky ohledné kontextu prekladanych fejetond i jeji cit pro autorskou
stylizaci originalu a respekt K nému.



5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZS{MU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:
a) Jaké moznosti ma prekladatel pfi pfevodu vychoziho textu, ktery pouziva vyrazu cilového jazyka? Znate né&jaké
dilo Ceské ¢i némecké literatury, pii jehoz prekladu stoji prekladatel pravé pred touto vyzvou? Kterou cestu mize

volit? Jaké ma vyhody a jaké nevyhody?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: Doporuéuji, aby studentka pfistoupila k obhajobé s celkovym hodnocenim
vyborné
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