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Diplomova prace predlozend k obhajobé Olgou Krejcikovou je zaméfena na velmi zajimavé téma.
Péce radného hospodare je tradi¢ni problematikou soukromého prédva, se kterou je mozné se setkat
jak v pravu obchodnim, tak v pravu obcanském. Pres tradi¢nost tohoto tématu je vsak patrné, Ze jde
o problematiku stale velmi Zivou. Téma je tedy plné zpUsobilé ke zpracovani formou diplomové
prace. Je vSak treba poznamenat, Ze jde o téma znacné komplikované, které lze jen obtizné v
omezeném rozsahu diplomové prace zcela vycerpat. Hned v Uvodu je tak mozZné poloZit si otdzku,
zda by nebylo vhodné jisté zuzeni zvolené problematiky. Pfispélo by patrné k ponechani vétsiho
prostoru pro samostatné uvahy autorky.

Prace jako takova je rozdélena do deviti ¢asti. Prvni je vénovana vymezeni vyvoje pojmu péce
radného hospodare. Autorka tu poddava strucny vyklad k fimskopravni Upravé a nasledné skace
rovnou k Upravé VSeobecného obcanského zakoniku z roku 1811 a k VSeobecnému obchodnimu
zakoniku z roku 1862. Druha ¢ast je jiz zamérena na zakotveni péce fadného hospodare v moderni
Upravé, zejména pak na obchodnim zakoniku (¢. 513/1991 Sbh.) a ve stavajicim zakoniku obéanském.
Po téchto dvou vstupnich partiich se diplomantka pousti do vykladu aktudlni Upravy, kdyZ pojednava
o vymezeni okruhu osob, které maji u obchodnich korporaci povinnost vykondavat svou funkci s péci
radného hospodare. Navazujici kapitola je zaméfena na samotné jadro problematiky. Vymezuje
zakladni podminky a predpoklady, které musi byt splnény, aby bylo jedndano s péci fadného
hospodare. Cast pata je vénovana moinosti delegace povinnosti jednat s pé&i fadného hospodare
na jiné osoby, neZz které urcuje zakon. Nasledna partie je zacilena na vyklad objektivniho a
subjektivného pojeti povinné péce, ta navazujici pak na poruseni povinnosti jednat s péci radného
hospodare. Pfedposledni ¢ast se zaobird smlouvou o vyporadani vzniklé Ujmy a posledni ¢ast devata
pak komparaci vybranych pravnich institutl s nékterymi jinymi zemémi. K blizSimu vykladu je
zvolena Uprava némeckd, slovenskd a Uprava ve Spojenych statech americkych. Prace je zakonéena
shrnujicim zavérem a ivahami de lege ferenda.

Zvolené clenéni je prehledné. Poukazat je snad moZné jen na jistou rozsahovou nepomérnost
jednotlivych casti. Z pohledu ¢tenarského muize byt také ponékud matouci ¢lenéni kapitoly Sesté
nazvané Objektivni pojeti povinné péce, kterd obsahuje pouze jednu podkapitolu nazvanou
Subjektivni pojeti povinné péce.

Samotny vyklad je na velmi dobré drovni. Je zjevné, Ze se diplomantka ve zvolené problematice
velmi dobfe orientuje a o téma prace projevuje skutecny zajem. Na radé mist seznamuje Ctenare



s vlastnimi nazory, popripadé odlvodnuje priklon k nékteré z moznych vykladovych variant, se
limituje v moZnosti prispét vice vlastnim origindlnim vykladem, lze odevzdany text oznacit
v pfevainém rozsahu za velmi zdafilou a prehlednou kompilaci zakladnich znakli pojmu péce
radného hospodare a problémi s nim spojenych. Vedena ovéfenymi zdroji se pak dopousti minima
vécnych pochybeni.

Formalni Uroven zpracovani je na odpovidajici Urovni. Jisté mnoZstvi pochybeni proti pravidlim
pravopisu, interpunkce i zjevnych preklepl je vSak mozné v praci najit. Jejich vyskyt je pak obvykle
zhustén na omezeném rozsahu textu (napf. s. 2 — Za starsim typ fiktivni...; ...byla tedy vyjmuty...;
...neodpovidala ani za deliktu svych clend...). Rozsah téchto nedostatkl je vSak znacné omezeny a
celkovy dojem z prace tak neovliviuje. Stylistika autorky je na velmi dobré odborné urovni, bez
vétsich obtiZi se rutinné vyjadfuje odbornym pravnim jazykem.

Citovano je v intencich platné citacni normy. Pridce je doplnéna reprezentativnim prehledem
odbornych zdroju literatury i judikatury.

Lze tedy uzavfit, Ze autorka odevzdala text, ktery svymi zdkladnimi charakteristikami spliuje
pozadavky kladené na zavéreCnou praci v magisterském studijnim programu. Autorka projevuje
velmi dobrou orientaci ve zvoleném tématu. Vyraznéjsi vytku Ize ucinit snad jen k jisté popisnosti
vykladu, prace vsak obsahuje i celou rfadu vlastnich Gvah a zavérQ. S ohledem na vse vySe uvedené
praci k obhajobé doporucuji a navrhuji hodnotit ji jako vybornou.

Otazky:

Ve své praci se zaobirate péci rddného hospodare zejména v poméru k obchodnim korporacim.
Existuji podle vas néjaké pojmové rozdily v péci fadného hospodare, kterou vykonava clen organl
obchodni spole¢nosti a péci radného hospodare napfiklad v pfipadé rodice, ktery pecuje o jméni
svého ditéte?

V Plzni dne 27. 12. 2019

JUDr. Jindtich Psutka, Ph.D.



