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Uvod

Pravo na informacie ma v dneSnej spolo¢nosti nepochybne velmi vyznamné
postavenie. Vdaka nemu mé Siroké verejnost pravo na pristup k informaciam
v rdmci roznych oblasti verejnej spravy. ,Pravo na informdcie je nastrojom pre-
sadzovania principu transparentnosti, ktory je v pravnom a demokratickom $tate
jednym zo vSeobecnych principov ovlddajicich ¢innost organov verejnej moci,
vratane orgdnov verejnej spravy.“! Statne organy, obce, vyssie tizemné celky,
ale aj iné osoby, ktoré maju zékonom zverend pravomoc rozhodovat o pravach
a povinnostiach fyzickych osdb alebo pravnickych osob v oblasti verejnej spravy,
s povinné verejnosti spristupriovat informécie ohladom ich ¢innosti.? Legiti-
mita Statnej moci pochddza od ob&anov, preto maji mat ob¢ania, ako nositelia
§tatnej moci pravo na pristup k informaciam.® Vyznam tohto institltu spociva
préve v tom, Ze aj spoloénost ma pravo byt informovana ohladom veci verejnych.

' DOBROVODKSY, R. - KOSICIAROVA, S. Prévo na informécie. Spolok Slovékov v Polsku, 2015, s. 9.

2 WILFLING, P. Zdkon o slobodnom pristupe k informaciam. Komentér, problémy z praxe, rozhod-
nutia stidov. Pezinok: VIA IURIS - Centrum pre préva ob¢ana, 2012, s. 27-29.

3 TEKELI, J. Orgény obce: druhd Gast: § 10-19. In: Zakon o obecnom zriadeni. Komentar. 2. vyda-
nie. - Bratislava: Wolters Kluwer SR, 2021. s. 546-547.
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Zabezpeduje sa tym vacSia transparentnost verejnej spravy a jej ¢innosti. Ide
o akusi kontrolu z vonkajSieho prostredia, teda, aby verejna sprava nebola vy-
kondvana za zavretymi dverami.* Zaroven je pravo na pristup k informacidam pre-
javom principu dobrej verejnej spravy, nakolko ob&ania maji moznost posudit,
¢i je vykon verejnej spréavy lege artis.?

Préavo na informécie je zakotvené priamo v Ustavnom zakone ¢. 460/1992 Zb.
Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich pravnych predpisov (dalej aj ako
,Ustava SR¥), v &l. 26 ods. 1.t Totozné znenie a tprava je obsiahnuté aj v &l. 17
ods. 1 dstavného zakona ¢. 23/1991 Zb., ktorym sa uvadza Listina zakladnych
prav a slobdd ako uUstavny zdkon Federdlneho zhromaZdenia Ceskej a Sloven-
skej Federativnej Republiky (dalej aj ako ,Listina zakladnych prav a slob6d”).

Informovanost verejnosti je pevnym a ddleZitym zakladom v demokratickej
spoloénosti. ,Demokracia bez verejnej informovanosti neexistuje a existovat
neméZe."” Demokracia a informovanost st neoddelitelnou sucastou a st to za-
roven hodnoty, ktoré je potrebné chranit.

Vseobecné vymedzenie prava na informacie

Zékladnym pravnym predpisom upravujicim pravo na informdacie je zakon
¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o slobode informacii) (dalej aj ako ,zékon o slobode
informéacii“). Medzi povinné osoby, poskytujice informécie, patria §tatne orga-
ny, obce, VUC, pravnické osoby a fyzické osoby, ktorym zékon zveruje pravomoc
rozhodovat o pravach a povinnostiach fyzickych osdb alebo pravnickych osdb
v oblasti verejnej spravy. Povinnymi osobami si aj prdvnické osoby zriadené
zékonom, $tatnym organom, VUC, obcou a pravnické osoby zriadené uvedenymi
organmi. Nie je vylicené, aby osobitny zakon stanovil povinnost poskytovat
informécie aj inej fyzickej osobe alebo pravnickej osobe.? Povinnosti $tatneho
orgdnu poskytndt informdacie koreluje pravo opravnenych osdb pozadovat

4 Rozsudok Najvyssieho stdu SR zo dnia 26.3.2015, sp. zn. 8Szi/17/2013.

5 TEKELI, J. Spréva informécii: 2. kapitola In: Sprévne prévo hmotné: osobitné Gast. - KoSice:
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach, 2017. ISBN 9788081525612. s. 49-57.

8 ,Sloboda prejavu a prévo na informécie st zaru¢ené.”

" Michail Sergejevi¢ Gorbacov.

8  Zakon ¢&. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informécidm a o zmene a doplneni niektorych
zékonov (zékon o slobode informécii).
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informacie.® Opravnené osoby, ktoré maji mat pristup k informaciam, su vy-
medzené oznadenim kazdy. Zakotvuje tak &l. 26 ods. 2 Ustavy SR a re$pektuijtic
pravnu tpravu Ustavy SR aj zdkon o slobode informécii v § 3 ods. 1. Pravo na
informacie je poskytované v tej najvacSej moznej miere, kedZe pristup k infor-
maciam ma mat kazdy. Takato Uprava zahffia fyzické osoby, pravnické osoby,
vratane cudzincov podla &l. 52 ods. 2, ktori pozZivaji v Slovenskej republike zék-
ladné fudské prava a slobody zaruéené jej tstavou, ak nie su vyslovne priznané
iba $tatnym obcéanom Slovenskej republiky.

Pre zachovanie ¢o najvac$ej miery informovanosti verejnosti zakon o slo-
bode informécii vyslovne upravuje, Ze informdcie sa poskytuju bez preukéazania
pravneho zaujmu alebo iného dévodu, na ktory mé slizit informécia. Ziadatel
nie je povinny preukazovat opravnenost alebo opodstatnenost ziadosti o po-
skytnutie informdcii. Prdvo na pristup k informaciam je nepodmienené inymi
skuto¢nostami a poziadavkami."

Vyznam prava na informdcie je vnimany na viacerych drovniach. Ako institut
priamej demokracie znamend kontrolu verejnej moci a Géast na sprave veci ve-
rejnych Sirokou verejnostou.” Pre verejni moc je spatnou vazbou, kvalitativnym
faktorom, ale aj takzvanou poistkou proti zneuZitiu verejnej moci. Pristup k in-
formaciam ma pozitivny vplyv na déveru obéanov v demokratické institicie.”

Obmedzenie prava na informacie

Pravo na informacie nie je absolitne pravo, a preto nemoze byt vykonavané ne-
obmedzene vo vSetkych oblastiach verejnej spravy. Existuju zakonné limity, ktoré
nastavuji obmedzenia préva na slobodny pristup k informéacidm. Nie je mozné
pozadovat akékolvek informacie od akéhokolvek organu verejnej spravy.*

9 VOZAR, ). - VALKO, E. - LAPSANSKY, L. Tladovy zékon. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 31.

10 DOBROVODKSY, R. - KOSICIAROVA, S. Pravo na informacie. Spolok Slovakov v Polsku, 2015, s. 15.

"™ WILFLING, P. - BABIAKOVA, K. PRAVO NA INFORMACIE. Viyklad k zékonu o slobodnom pristupe
k informéciém, problémy z praxe, rozhodnutia stidov. Bratislava: Ob&an a demokracia, 2008, s. 13.

2 ALMAN, T. - VOLOCHOVA, J. Transparentnd samosprava - Pravo verejnosti na informécie ako
forma priamej demokracie. In Scientific Papers of the University of Pardubice [online]. 2020,
vol. XXVIII, no. 1/2020 [cit. 2022-13- 11]. Dostupné z: https://www.researchgate.net/publication/
341600230_TRANSPARENTNA_SAMOSPRAVA_-_PRAVO_VEREJNOSTI_NA_INFORMACIE_
AKO_FORMA_PRIAMEJ_DEMOKRACIETRANSPARENT_LOCAL_SELF-GOVERNMENT_-_RIGHT_
OF_PUBLIC_TO_INFORMATION_AS_A_FORM_OF_DIRECT_DEMOCRACY#pf6.

3 Rozsudok Najvyssieho sidu SR zo dria 26.3.2015, sp. zn. 8Szi/17/2013.

" VOZAR, J. - VALKO, E. - LAPSANSKY, L. T/aGovy zdkon. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 33.
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K obmedzeniu prava na informéacie musi existovat zadvazny a ospravedIni-
telny dovod predvidany pravnym poriadkom.® Bezvyznamné popieranie tohto
préva by spdsobovalo rozpor s dstavnym pravom na informacie. Préavo na infor-
mécie je garantované Ustavou SR, ako jedno z politickych prév kazdého obéana
SR. Ustava SR vyslovne zakazuje cenziiru a zakotvuje povinnost organom verej-
nej moci poskytovat informacie o svojej ¢innosti.®®

Prévo na informdcie moze byt obmedzené len z legitimnych dovodov. Res-
pektuje sa tym poziadavka, Ze obmedzenie, pripadne uplné vylucenie prava
na informécie je pripustné len za iéelom ochrany hodndt, ktoré maji rovna-
ku alebo vysSiu ddlezitost ako prdvo na informacie. Akceptovana musi byt aj
pozZiadavka subsidiarity, teda k obmedzeniu prava na informacie dochadza az
vtedy, ak do tvahy neprichadza iny prostriedok zabezpecujlici ochranu danych
hodnét.'” ,Slobodu prejavu a pravo vyhladavat a Sirit informacie moZno obme-
dzit zakonom, ak ide o opatrenia v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na
ochranu prév a slobdd inych, bezpeénost $tatu, verejného poriadku, ochranu
verejného zdravia a mravnosti.“'® V demokratickom $tate, ku ktorému sa hlasi
aj Slovenska republika, povaZzujeme ako legitimny dévod obmedzenia prava
na informécie verejny a stikromny zaujem, ktoré splfiaju poziadavku legitimity.
Demonstrativne modze ist o narodnu bezpeénost, ochranu verejného poriadku,
ochranu tajomstva alebo predchadzanie trestnej ¢innosti.”

Podmienky pre obmedzenie prava na informdcie st stanovené restriktivne.
Sdgasne musia splfiat tri naleZitosti za iéelom respektovania Ustavy SR. Prvou
je formdlna podmienka, ktord stanovuje zakonnu formu obmedzenia prava na
poskytnutie informacii. Dal$imi dvoma podmienkami st materidlne poZiadavky
na existenciu nevyhnutnosti obmedzenia za st¢asnej nutnosti ochrany taxa-
tivne stanoveného zaujmu.?’ Niekolko situdcii, za ktorych je mozné obmedzit
prévo na pristup k informdciam, je upravenych priamo v zédkone o slobode
informacii. Demonstrativne ide o pripady, ktoré suvisia s obchodnym tajom-
stvom, utajovanymi skuto¢nostami, ochranou osobnosti. V § 11 ods. 1 pism. d)
zakona o slobode informdcii je stanovené, ktoré informdcie z trestného konania

5 DOBROVODKSY, R. - KOSICIAROVA, S. Pravo na informécie. Spolok Slovékov v Polsku, 2015,
s.10-11

6 Zakon &. 460/1992 Zb. Ustava SR.

7 DOBROVODKSY, R. - KOSICIAROVA, S. Pravo na informécie. Spolok Slovakov v Pol'sku, 2015, s. 11.

8 Zakon ¢&. 460/1992 Zb. Ustava SR.

9 DOBROVODKSY, R. - KOSICIAROVA, S. Prévo na informécie. Spolok Slovakov v Pol'sku, 2015, s. 11.

20 VOZAR, J. - VALKO, E. - LAPSANSKY, L. T/aGovy zdkon. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 33.
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je mozné neposkytnit verejnosti. Uvedené ustanovenie znie: ,Povinna osoba
obmedzi spristupnenie informdcie alebo informaciu nespristupni, ak sa tyka
rozhodovacej ¢innosti stdu vratane medzinarodnych stdnych organov alebo or-
ganu ¢inného v trestnom konani okrem informdcie, ktora sa spristupriuje pod/a
osobitného predpisu, rozhodnutia policajta v pripravnom konani podla druhej
Casti druhej hlavy piateho dielu Trestného poriadku a informacie o vzneseni ob-
vinenia vratane opisu skutku, ak ich spristupnenie nezakazuje zakon alebo ak
ich spristupnenie neohrozuje prava a pravom chranené zaujmy."*

Uvedené zdkonné ustanovenie mozno analyzovat s poukazom na rozhodova-
ciu ¢innost sudu. Prvé obmedzenie pristupu k informéciam sa tyka rozhodovacej
¢innosti sudu. V prvom rade treba vymedzit vyznam pojmu rozhodovacia ¢in-
nost stidu. Definiciu rozhodovacej €innosti stidu nendjdeme legalne vymedzend
v Ziadnom pravnom predpise a ide o pomerne neurcity pravny pojem.?? Pojem
rozhodovacia ¢innost stidov bol interpretovany v rozsudku NajvyssSieho sidu SR
sp. zn. 5 Szi 1/2011 zo dna 15. decembra 2011. ,V uZSom slova zmysle sa rozhodo-
vacou ¢innostou stdov alebo organov ¢innych v trestnom konani rozumie konanie
a rozhodovanie studu a organu ¢inného v trestnom konani v konkrétnej pravnej
veci, t. j. od zacatia konania (na zéklade ndvrhu alebo bez néavrhu), cez jednot-
livé procesné tkony, procesné Ciastkové rozhodnutia, aZz po rozhodnutie vo veci
samej. Péjde najméa o procesné pravidla vedenia konania (procesné tikony alebo
procesné rozhodnutia, vydané v priebehu sidneho konania, ktoré su nevyhnutné
pre rozhodnutie vo veci samej) a rozhodnutia vo veci samej v konkrétnej pravnej
veci.“? Rozhodovacou ¢innostou stidu je aj samotny postup stidu v konani, ako
aj Ukony sddu, ktorymi ma byt zisteny skutkovy stav a jeho pravne posudenie.
Pod rozhodovaciu ¢innost sidu mézZeme zaradit aj tikony, ktoré vykonali Gi¢ast-
nici a smeruju vo&i stdu alebo inému u¢astnikovi konania. Pochopitelne, aj
samotné rozhodovanie stidov spada pod rozhodovaciu ¢innost stidov.?*

Logickym vykladom je moZné tvrdit, Ze informacie o rozhodovacej ¢innosti
stdu st informécie, ktoré sa nachadzaju v stidnom spise.?® Podla zakona o slo-

2 Zékon ¢&. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informécidam a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

2 WILFLING, P. Zdkon o slobodnom pristupe k informéciam. Komentér, problémy z praxe, rozhod-
nutia stidov. Pezinok: VIA IURIS - Centrum pre préva ob¢ana, 2012, s. 127.

2 Rozsudok Najvyssieho stdu SR zo diia 15. decembra 2011, sp. zn. 5 Szi 1/2011.

24 KORBEL, F. a kol. Prdvo na informace. KomentaF. Praha: Linde Praha a.s., 2004, s. 87.

25 WILFLING, P. Zdkon o slobodnom pristupe k informéciam. Komentér, problémy z praxe, rozhod-
nutia stidov. Pezinok: VIA IURIS - Centrum pre prava obcana, 2012, s. 127.
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bode informacii st vylicené z poskytovania informacii aj informacie zo stidne-
ho spisu. Dané tvrdenie je mozné podloZit argumentaciou NajvySSieho sidu SR
sp. zn. 3 Szi /19/2013 zo diia 25.11.2014. V tomto rozsudku sa musel Najvyssi
sud vysporiadat s otazkou, ¢i sa zakon o slobode informacii vztahuje aj na pri-
stup k operativnemu spisu Uradu boja proti korupcii, v ktorom st obsiahnuté
aj zaznamy operativno-patracej ¢innosti. Najvyssi sid SR vo svojom rozsudku
konstatoval, Ze zo zékona o slobode informacii nevyplyva povinnost zverejiovat
aj obsah spisov, kedZe nespadaju pod pojem informacia. Pod pojmom informa-
cia rozumieme zaklad komunikécie, na zéklade ktorej sa ziskavaji nové infor-
mdcie a Udaje.” Pod tento pojem nespadd poskytovanie rdznych dokumentov
o pravnych tkonoch, ¢i o rokovaniach, ktoré su sihrnom mnoZstva tdajov. Zo
zékona o slobode informdcii nevyplyva ani povinnost poskytovat materidly po-
Zivajuce rdznu pravnu ochranu. Prave naopak, tieto informdcie pozivaju zvlastnu
pravnu ochranu. Rovnako maju zvla$tnu pravnu ochranu aj informacie z citlivych
oblasti, ktorou je nepochybne aj prebiehajlice trestné konanie, rozhodovacia
¢innost stdu, plnenie Gloh spravodajskych sluzieb atd. Najvyssi sid SR kon-
Statoval, Ze pravo na pristup k informaciam nie je absolttne. Extenzivny vyklad
zakona o slobode informécii neobstoji, kedZe ma svoje medze. Ak by sme pravo
na informdcie vykladali prili§ Siroko, do$lo by k situaciam, kedy by akdkolvek
tretia osoba mala pravo na pristup k dokumentom z neverejnych rokovani, ¢i
neverejnych porad senéatu sidu a pod. Ani pri odvoldvani sa na zdsadu verej-
nosti, by nedo$lo k ispechu a priznaniu préva na pristup k operativnemu spisu.
Vynimky zo zasady verejnosti st jasne vymedzené zdkonom. Ak by bol zakono-
darca toho nazoru, Ze spisy organov verejnej moci maju byt verejné, ex lege by
to v zékone zakotvil.#

Na dalSie podloZenie tvrdenia, Ze informdcie zo sidnych spisov su vyiaté
z prava na pristup k informdacidm, uvddzame stdnu argumentédciu Najvy$Sieho
stdu SR sp. zn. 3 Szi 8/2009 zo dria 18. februara 2010. V konani Ziadal Zalobca
o pristup k informéacidm podfa zdkona o slobode informacii. Problémom bolo,
Ze jeho Ziadost smerovala k spristupneniu informécii obsiahnutych v sidnom
spise. Informacie nachadzajlce sa v stidnom spise sa bezpochyby tykaji roz-
hodovacej ¢innosti stidu. S poukazom na § 11 ods. 1 pism. d) zakona o slobode

% Pozri aj: https://slovnik.juls.savba.sk/?w=inform%C3%A1cia&s=exact&c=s14b&cs=&d=kssj4&
d=psp&d=0gs&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=ssn&d=hssj&d=bernolak&d=noundb&
d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskfr&d=pskcs&d=psken#.

2 Rozsudok Najvyssieho stdu SR zo diia 25.11.2014, sp. zn. 3 SZi /19/2013.

502


https://slovnik.juls.savba.sk/?w=inform%C3%A1cia&s=exact&c=s14b&cs=&d=kssj4&d=psp&d=ogs&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=ssn&d=hssj&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskfr&d=pskcs&d=psken#
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=inform%C3%A1cia&s=exact&c=s14b&cs=&d=kssj4&d=psp&d=ogs&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=ssn&d=hssj&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskfr&d=pskcs&d=psken#
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=inform%C3%A1cia&s=exact&c=s14b&cs=&d=kssj4&d=psp&d=ogs&d=sssj&d=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=ssn&d=hssj&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obce&d=priezviska&d=un&d=pskfr&d=pskcs&d=psken#

informacii by poskytnutim takychto informacii doslo k poruseniu uvedenych
ustanoveni.?

Pravo na informacie v intenciach pripravného konania

Zékon o slobode informacii, pokial poukazujeme na trestné konanie, treba
vykladat v intenciach zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni ne-
skorsich pravnych predpisov (dalej aj ako ,Trestny poriadok”). Trestny poriadok
totizto obsahuje vlastnd pravnu dpravu poskytovania informacii o trestnom
konani v § 6 Trestného poriadku. Uprava obsiahnuta v Trestnom poriadku je
Upravou lex specialis vo vztahu k vSeobecnej dprave v § 11 ods. 1 pism. d) za-
kona o slobode informécii.?® Aj Trestny poriadok stanovuje organom Cinnym
v trestnom konani a stidu povinnost informovat verejnost o trestnom konani.
Tato povinnost maji splnit pomocou oznamovacich prostriedkov. Pod pojem
oznamovacie prostriedky mézeme subsumovat tlag, agenturne spravodajstvo,
rozhlas, televiziu a spravodajsky film.%

Informacnd povinnost podla Trestného poriadku je upravena takym spo-
sobom, aby nedochédzalo k naruSeniu priebehu vySetrovania. Obdobne, nema
dochadzat ani k mareniu vySetrovania. MoZeme vyslovit, Ze neruSeny priebeh
vySetrovania ma prednost pred Sirokym poskytovanim informacii verejnosti.”

Pravo na informacie po€as pripravného konania je Specifické vzhladom na
Ucel trestného konania. Pravo poZadovat informacie je konfrontované zékonny-
mi obmedzeniami. Ugelom je predchadzat neprimeranému intervenovaniu do
¢innosti organov ¢innych v trestnom konani. Zmyslom je ochrana nestrannosti
a nezdvislosti trestného konania.3? Uvedené potvrdil aj Najvy$si stid SR v roz-

2 Rozsudok Najvyssieho stidu SR zo diia 18. februara 2010, sp. zn. 3 SZi 8/2009.

2 CENTES, J. - KURILOVSKA, L. - SIMOVCEK, I. - BURDA, E. a kol. Trestny poriadok I. § 1-195.
Bratislava: C. H. Beck, 2021, s. 59-61.

30 CENTES, J. a kol. Komentér k Trestnému poriadku &. 301/2005 Z. z. Aktualizdcia ¢&. 41 [online].
[cit. 2022-13-11]. Dostupné z: https://www.gjarpo.sk/~gajdos/treti_rocnik/nos/trestny_poriadok_s_
komentarom.pdf, s. [1/1.1-24.

31 Zakon ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok.

32 PAGAC, M. Prévo na informécie z trestného konania - analyza postupu spravnych orgénov v pé-
sobnosti ministerstva vnitra Slovenskej republiky v kontexte aktuélnych rozhodnuti Najvyssie-
ho stdu Slovenskej republiky [online]. 2015. [cit. 2022-16-11]. Dostupné z: http://www.ucps.sk/
clanok-0-2872/PRAVO_NA_INFORMACIE_Z_TRESTNEHO_KONANIA_%E2%80%93_ANALYZA_
POSTUPU_SPRAVNYCH_ORGANQV_V_POSOBNOSTI_MINISTERSTVA_VNUTRA_SLOVENSKEJ_REPUBLIKY _
V_KONTEXTE_AKTUALNYCH_ROZHODNUTI_NAJVYSSIEHO_SUDU_SLOVENSKEJ_REPUBLIKY.html.
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sudku zo dnia 21. novembra 2012, sp. zn. 2 Szi/8/2012. Najvyssi sud v rozsud-
ku uviedol, Ze cielom zakonného obmedzenia podla § 11 ods. 1 pism. d) zakona
o slobode informdcii je ochrana pred neprimeranym zasahovanim do rozhodova-
cej Cinnosti sidu a organov &innych v trestnom konani. Sleduje sa tym ochrana
verejného zaujmu na nestrannom a nezédvislom sidnictve. Takéto obmedzenie
prava na informacie je povazované za legitimne.* Spojenim argumentacie Naj-
vysSieho stidu SR s § 6 Trestného poriadku sa vie povinna osoba vysporiadat
so ziadostami o poskytnutie informdcii. Konkrétne so Ziadostami dotykajtcimi
sa predmetu trestného konania. Vysledkom je zachovanie verejného zaujmu na
riadnom priebehu trestného konania bez vonkajSieho ovplyviiovania a verejnej
diskusii o trestnom konani.3

Organ &inny v trestnom konani sa musi vysporiadat aj s tym, ¢i ziadatelovi
o informéciu spristupni kdpiu konkrétneho rozhodnutia, alebo mu Ziadost vyba-
vi len informéciou o rozhodnuti. ,,Z logického a systematického vykladu ustano-
venia § 11 ods. 1 pism. d/ zakona o slobodnom pristupe k informaciam vyplyva,
Ze pojmom ,informdcie o rozhodnuti“ sa rozumeji informdcie o rozhodnuti vo
veci samej.“® Pre organ poskytujici informaciu je jednoduchsie vybavit Ziadost
o0 poskytnutie informacii len spristupnenim informécie o rozhodnuti daného
organu. Takéto vybavenie Ziadosti ma oporu v rozhodnuti NajvysSieho stidu SR
a neobmedzi sa tym ani pravo na informdcie. Pri poskytnuti kdpie rozhodnutia
musi povinny organ vynaloZit naleZiti pozornost ochrane informécii a osobnych
Udajov, ktoré su stcastou rozhodnutia. Vyhodnejsie je uplatnit reStriktivny vy-
klad pojmu informacia a poskytnut len informdciu o rozhodnuti organu.%

Orgény ¢inné v trestnom konani maju poskytovat verejnosti informéacie o tych
zésadnejSich rozhodnutiach v rdmci pripravného konania. Tito skutoénost vo

3 Rozsudok Najvy3sieho sidu SR zo diia 21.novembra 2012, sp. zn. 2 S7i/8/2012.

3 PAGAC, M. Prdvo na informécie z trestného konania - analyza postupu spravnych orgénov v pé-
sobnosti ministerstva vnitra Slovenskej republiky v kontexte aktudlnych rozhodnuti Najvyssie-
ho stidu Slovenskej republiky [online]. 2015. [cit. 2022-16-11]. Dostupné z: http://www.ucps.sk/
clanok-0-2872/PRAVO_NA_INFORMACIE_Z_TRESTNEHO_KONANIA_%E2%80%93_ANALYZA_
POSTUPU_SPRAVNYCH_ORGANQV_V_POSOBNOSTI_MINISTERSTVA_VNUTRA_SLOVENSKEJ_REPUBLIKY_
V_KONTEXTE_AKTUALNYCH_ROZHODNUTI_NAJVYSSIEHO_SUDU_SLOVENSKEJ_REPUBLIKY.html.

3% Rozsudok Najvyssieho stdu SR zo dria 30.01.2014, sp. zn. 5Szi/1/2013.

3 PAGAC, M. Prdvo na informécie z trestného konania - analyza postupu spravnych orgénov v pé-
sobnosti ministerstva vnitra Slovenskej republiky v kontexte aktuélnych rozhodnuti Najvyssie-
ho stidu Slovenskej republiky [online]. 2015. [cit. 2022-16-11]. Dostupné z: http://www.ucps.sk/
clanok-0-2872/PRAVO_NA_INFORMACIE_Z_TRESTNEHO_KONANIA_%E2%80%93_ANALYZA_
POSTUPU_SPRAVNYCH_ORGANQV_V_POSOBNOSTI_MINISTERSTVA_VNUTRA_SLOVENSKEJ_REPUBLIKY
V_KONTEXTE_AKTUALNYCH_ROZHODNUTI_NAJVYSSIEHO_SUDU_SLOVENSKEJ_REPUBLIKY.html.
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velkej oblube vyuZzivaji prave média, kedZe ich tlohou je informovat verejnost
o diani v spolo¢nosti.¥ Organy ¢inné v trestnom konani, poskytujlce informacie,
by mali désledne reSpektovat zdsadu prezumpcie neviny. Zdsada prezumpcie
neviny je velmi vyznamnou zdsadou trestného konania a jej zakotvenie najdeme
v Ustave SR aj v Trestnom poriadku. Chréni osoby, proti ktorym je vedené trest-
né stihanie, pred undhlenymi, niekedy nespravnymi obvineniami. Predéasné
odsudenie v oiach verejnosti je ¢astokrat nasledne len tazko reparovatelné. Aj
Ustavny std SR sa vyjadril k tejto problematike: , Prezumpciu neviny porusuju
vyroky organov ¢innych v trestnom konani o obvinenom zverejnené v masmeé-
didch, ktoré vyjadruju ndzor, Ze tento je vinny, pri¢om jeho vinu eSte nevyslovil
pravoplatnym odsudzujicim rozsudkom sdd. Prezumpciu neviny neporuSuju
také vyroky, ktoré len vyjadruju stav podozrenia zo spachania trestného Cinu.“%

Zaver

Celd predstdna Cast trestného konania ma byt neverejna. Sleduje sa tym
ochrana a naplnenie tcelu trestného konania. PredovSetkym ide o to, aby ne-
bol zmareny priebeh vySetrovania.®® Rovnako sa tym poskytuje ochrana zésade
prezumpcie neviny. Ak by sa na verejnost dostala kazda jedna informdcia z pro-
cesu vySetrovania, nielenze by mohlo dojst k zmareniu celého vySetrovania,
ale zrejme by nebola reSpektovand ani zdsada prezumpcie neviny. Osoba, voéi
ktorej by bolo vedené trestné stihanie, by bola verejnostou odstidena uz dév-
no predtym ako by vébec doSlo k hlavnému pojednévaniu v ramci stidnej ¢asti
trestného konania.

Z uvedenych ddvodov je na mieste, aby organy ¢inné v trestnom konani po-
skytovali informécie spdsobom a v rozsahu, ktory nenari$a zésadu prezumpcie
neviny. Obdobne by mali postupovat aj média, ktoré maji neodmyslitelny vplyv
na celé vnimanie spoloénosti. Aj na nich by sa mali vztahovat ur¢ité povinnosti

3 ERDOSOVA, A. Neverejnost pripravného konania z pohladu zdsady prezumpcie neviny. In Justié-
na revue [online]. 2021, vol. 73, no. 3 [cit. 2022-13- 11]. Dostupné z: https://www.legalis.sk/
sk/casopis/justicna-revue/neverejnost-pripravneho-konania-z-pohladu-zasady-prezumpcie-
-neviny.m-2380.html 73.

3 Nalez USSR zo diia 24. januéra 2002, sp. zn. IIl. US 83/01.

39 VANC, M. Zverejriovanie informécii z prebiehajticeho vySetrovania. In PRAVNE NOVINY [online].
03.11.2021 [cit. 2022-13-11]. Dostupné z: https://www.pravnenoviny.sk/zverejnovanie-informacii-
-z-prebiehajuceho-vysetrovania.
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pri poskytovani informacii prostrednictvom masmedidlnych prostriedkov. Vela
¢lankov je pisana bulvarnym sposobom a na zaklade takychto ¢lankov docha-
dza k verejnému odstideniu osoby, voéi ktorej je vedené trestné stihanie, este
pred samotnou pravoplatnostou rozsudku. MoZe dojst k popretiu zdsady pre-
zumpcie neviny.

Moznym rieSenim by bolo, aby médid poskytovali informacie ohladom
trestného konania vhodnej$im sposobom. Namiesto poburujiceho spdsobu
pisania by mohli uplatnit skor edukaciu verejnosti zameranu na ur€ité institty
z trestného konania, ktorym verejnost bez odborného vzdelania nema moznost
porozumiet. Vhodnym prikladom je rozhodovanie o vézbe, kedy Siroka verejnost
tasto mylne nadobudne pocit, Ze rozhodnutie o nevzati obvineného do vazhy
znamena rozhodnutie o jeho nevine.

Sme toho nazoru, Ze verejnost ma velmi mélo odbornych poznatkov o trest-
nom konani a priebehu vySetrovania. Nevhodny spdsob informovania prostred-
nictvom médii o prebiehajliicom trestnom konani moZe byt jednou z pri¢in nedo-
very verejnosti v spravu policie a justiciu.

Abstract

The right of public access to information in the context of pre-trial
proceedings

The author deals with the issue of the right to information in general and spe-
cifically in relation to pre-trial proceedings in the pre-trial part of criminal pro-
ceedings. The paper contains a definition of the legal regulation of the right to
information. Attention is also paid to the possibility of limitation or complete
non-provision of the right to information. The argumentation in the paper is
supported by court decisions. In relation to public information regarding the
preparatory proceedings, the legal regulation contained in the Criminal Proce-
dure Code is also analysed.

506



	Právo na prístup verejnosti k informáciám v prípravnom konaní

