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Porazeni sametové revoluce - revoluce, transformace,
nediivéra / On the losing side of the Velvet Revolution -
revolution, transformation, mistrust!

Jiri Juhdsz

Abstrakt

Tento ¢lanek vychazi z vyzkumu skupiny, kterou lze nazvat jako porazené same-
tové revoluce a nasledného vyvoje. Vychazi z rozhovort s lidmi, ktefi se citi jako
porazeni a usiluje o popis toho, jak chapou revoluci v roce 1989 a nasledny vyvoj
anékteré jevy s nim spojené. Tento ¢lanek se zaméfuje zejména na to, jak poraze-
ni chapou sametovou revoluci a vyvoj v nasledujicich letech. Vénuje se také jevu,
ktery piimo souvisi s chapanim udalosti, a to systémové nedtvére. Tento ¢lanek
se snazi uchopit tuto opomijenou skupinu, jejiz pochopenti je dtlezité pro chapani
celého obdobi po roce 1989. Cilem tohoto ¢lanku je popsat a umoznit pochopeni
skupiny porazenych a nékteré diivody a disledky tohoto stavu.

Abstract

This article is based on the research of a group, that can be called a losers of
the Velvet Revolution and its consequent development. It is based on interviews
with people, who feel like losers of the revolution and it aspires to describe this
group, through their understanding of the revolution of 1989 and subsequent de-
velopment and some phenomena connected with it. This article focuses mainly
on how the losing side understands the Velvet Revolution and development in
the following years. It focuses also on the phenomenon which is related to the
understanding of the events, which is mistrust in the system. This article is trying
to grasp this overlooked group, whose understanding is important for understan-
ding the Whole period after the year 1989. The goal of this article is to describe
and enable an understanding of the group of losers of the revolution and some
reasons and consequences of this status.
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Uvod do vyzkumu

Otazka porazenych zistava, aZ na vyjimky, jako jsou studie autord Miroslava
Vaiika? nebo Daniela Kunstata® a zajem o osudy elitnich pfedstavitelti starého
rezimu, ¢asto mimo zajem badateltl. Kazda revoluce ze své podstaty produkuje
skupinu lidi, kterou je mozné oznacit jako porazenou. Jde zejména o zastance
staré¢ho, odstranéného rezimu, ale také o skupiny, u kterych dojde naptiklad ke
snizeni zivotni urovné nebo statusu. Skupinu porazenych vytvaii samotnd re-
voluéni zména, ale také noveé vznikla realita, uspotadani a obecné zptetrhani
puvodni socialni a kulturni tkan€. Nahlé a rychlé socialni zmény, jako je pravé
revoluce, maji tendenci vytvaret s vétsi pravdépodobnosti vét§i mnozstvi poraze-
nych nez dlouhodobéjsi procesy, napiiklad ekonomické cykly.*

Definovat skupinu porazenych neni jednoduchy ukol. Je ziejmé, ze jde o he-
terogenni skupinu, kterd mimo samotnou prohru nemusi mit mnoho spole¢nych
charakteristik. Nékteré vlastnosti, které tuto skupinu spojuji zmifiuje ve svém
vyzkumu, ktery je spiSe ojedinély D. Kunstat.> Jednou ze spole¢nych charakte-
ristik ¢lent této skupiny je pro vyzkum, ze kterého vychazi tento ¢lanek to, ze
maji zkuSenost s komunistickym rezimem, a to takovou, Ze v ném prozili alespon
¢ast produktivniho zivota nebo se v ném socializovali. Prohra téchto lidi vychazi
bud’ pifimo ze samotného revoluéniho déni nebo nasledného vyvoje. Prohra miize
nabyvat mnoha podob, pfi¢emz se pohybuje na Siroké skale od objektivnéjsich
aspekti, jako je sniZeni zivotni urovné, az po subjektivnéjsi, jako jsou ideologic-
ké aspekty. Neni ovSem zasadni, zda jde o skute¢nou (objektivni) nebo pocito-
vanou (subjektivni) prohru. V kone¢ném dusledku jde o realné pocitovany stav.
Napftiklad Piotr Sztompka vidi porazené jako ty, u kterych zména rezimu vyvo-
lava urcity stfet ukotvenych a internalizovanych vzorci s novou realitou, coz jim
neumoziuje preorientovat se na imperativy nového systému.®

Teoreticko-historicky kontext a statistika poraZenych

Vlivem revoluce doslo k dalekosahlym zménam, které se tykaly hodnot, pte-
svédcenti, narativla, symbolickych vyznamt, definic situaci, diskurzivnich ramcti.

2 VANEK, Miroslav. Oby&ejni lidé...? Praha: Academia, 2009.
3 KUNSTAT, Daniel. Korelace nazorti pamétnické vefejnosti na komunisticky rezim a jejich sou-
¢asného politicko-ideového ukotveni. Acta Politologica. Vol.15, no.2, 2023, s. 1-31.

4 SZTOMPKA, Piotr. The Trauma of Social Change, A Case of Postcommunist Societies in
ALEXANDER, Jeffrey. Cultural Trauma and Collective Identity, Berkeley: University of Califor-
nia Press, 2004, s. 158.

5 KUNSTAT, Daniel. Korelace ndzorti pamétnické vefejnosti na komunisticky rezim a jejich sou-
¢asného politicko-ideového ukotveni, 2023.

¢ SZTOMPKA, Piotr. The Trauma of Social Change: A Case of Postcommunist Societies, 2004,
s. 163.
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J. Krapfl tyto zmény nazyva v praci Revoluce s lidskou tviri’ jako zrod nového

spolecenstvi a jeho védomi. Podle J. Krapfla doslo k vytvofeni nového chapani
svéta, nové moralky a identity.® Tato zména se tyka celé spole¢nosti. Ale urci-
ta ¢ast spolecnosti s touto zménou nesouhlasi, je pro n¢ obtizné ji akceptovat,
nebo se na tuto zménu adaptovat. V ptipad€ revoluce a porevolucni transfor-
mace, ktera pro ur¢itou skupinu znamenala prohru, mohlo dojit k reinterpretaci
udalosti v souladu s ur¢itym schématem této skupiny, coz jim umoznuje usta-
novit a pochopit co se déje. Takova reinterpretace pak méni pohled Gcastnikl
na celou situaci.’

Dalekosahlé zmény znamenaji otfes také pro spolecenskou smlouvu. I pies
to, ze byla zaloZena na neudrzitelném a represivnim zéakladu, ur€itym zpisobem
fungovala.'® Béhem velmi kratké doby zmizela a nékteré skupiny ztratily jistoty,
které povazovaly za zakladni — naptiklad zaméstnani, bydleni nebo obecné ideo-
logii, kterd jim umoznovala orientovat se. U ¢asti lidi z téchto skupin nebyl stat
v pribéhu ¢asu schopen obnovit nebo ziskat divéru. !

Vedle porazky, vychazejici ze zmén a stetd hodnot, norem, kulturnich vzor-
cl, kterd nastala relativn¢ brzy po revoluci, je také nutné brat v potaz porazku
vychazejici z porevolu¢ni transformace a dlouhodobéjsiho vyvoje. Bezprostied-
né po revoluci méla demokraticka transformace Sirokou podporu. S poklesem re-
formniho nad$eni vSak ,,porazeni transformaéniho procesu zacali postupné pod-
porovat Usili o zvrat, zastaveni nebo zpomaleni reforem.“*? Na rozdil od vétsi
casti elit byvalého rezimu, ktera byla schopna ptetvofit svilj byvaly kapital na ka-
pital cenény v novém rezimu neméla skupina porazenych kapital, ktery by trans-
formovala, nebo ho nebyla schopna transformovat do podoby cenéného kapitalu
v nové realité.!® Vedle ekonomického kapitalu, ktery mohl porazenym chybét,
mohl pro porazené predstavovat porazku nedostatek/nespravny kapital obecné
a neschopnost jeho transformace. Mat¢jii zminuje zejména kulturni kapital jako

7 KRAPFL, James. Revoluce s lidskou tvéaii: Politika, kultura a spoleGenstvi v Ceskoslovensku
v letech 1989-1992, Praha: Rybka Publisher, 2016.

8KRAPFL, James. Revoluce s lidskou tvafi, 2016, s. 66.

* SILHANOVA, Jana. Analyza ramct Ervinga Goffmana in Subrt, J. Soudoba Sociologie II,
2008 s. 81.

1 GHODSEE, Kirsten, ORENSTEIN, Mitchell. Taking Stock of Shock: Social Consequences of
the 1989, Revolutions. Oxford: Oxford University Press, 2022 s. 104.

' GHODSEE, Kirsten, ORENSTEIN, Mitchell. Taking Stock of Shock: Social Consequences of
the 1989 Revolutions, 2022.

12 SMITH, Michael, MATEJU, Petr. Restratifikace Seské politiky: Vyvoj tiéidng podminéného vo-
lebniho chovani v ¢eské republice v letech 1992-2010, Sociologicky casopis 2011, Vol. 47, No. 1,
2011, s. 37.

13 MATEJU, Petr. Who Has Gotten Ahead After the Fall Of Communism? Czech Sociological
Review, Vol. 3 No. 2, 1995, s. 121.
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dulezity pro schopnost lepsi adaptace a orientace v ménicich se podminkach. '
Prave kulturni kapital funguje jako ochrana pfed socioekonomickym propadem
béhem porevoluéni transformace. *

Porazeni mohou mit také urcity repertoar kulturnich pravidel, specificky pro
odstranény rezim.'® Tito lidé mohou mit specificky internalizovany zptisob Zivo-
ta, ten ovSem prestal byt efektivni a funk¢ni, nebo zacal byt spole¢nosti sankci-
onovan. Takové sankcionovani pak vede k dalsi frustraci a k dal$imu utvrzovani
starych mentalnich habitd. 7

Statistika vénujici se konkrétné skupiné porazenych revoluce a nasledného
vyvoje je spiSe ojedinéla. Jde spiSe o statistiky tykajici se spokojenosti, nazo-
ri na dand obdobi, ale pfimo otazka porazky neni ve vyzkumech béznd. Neni
tedy zfejmé, jaka je skuteéna velikost této skupiny ani to, jak se vyviji. Je ovSem
zjevné, ze tato skupina existuje. Jako ptiklad ukazatelt jeji existence a ¢astené
i velkosti 1ze brat data nékterych vyzkumt. Napiiklad Vyzkum D. Kunstata's
identifikuje ve vzorku 1002 respondenti 10,4 % lidi, které oznacuje jako poraze-
né a dokonce 23,4 % nostalgikli — obracenych do zlaté minulosti pfed revoluci.
Publikace J. Ekmana a J. Lindeho ! uvadi data, podle kterych by navrat komu-
nistického rezimu v CR uvitalo od 7 % v roce 1993 po 18 % v roce 2001. Jiny
vyzkum od CVVM? z roku 2019 ke tticeti letiim od sametové revoluce ukazuje,
ze 12 % ze vzorku 1046 respondentti pomoci kvotniho vybéru mini, Ze poméry
pred revoluci byly lepsi nez nyni. Dal$im pfikladem mutize byt vyzkum agentu-
ry STEM?! z roku 2009, ktery ve vzorku 1278 respondentl identifikoval 19 %
odptircti zmén po roce 1989. Existuje mnozstvi vyzkumi podobného typu, které
ukazuji, ze a¢ pomérné mensinova, ale nezanedbatelna ¢ast spolecnosti je ozna-
citelna jako porazeni.

4 MATEJU, Petr. Who Has Gotten Ahead After the Fall Of Communism? 1995, s. 121.

15 VECERNIK, Jiti. Staré a nové ekonomické nerovnosti: ptipad &eskych zemi. Sociologicky ca-
sopis Vol. 31 No. 3, 1995 s. 321.

16 SZTOMPKA, Piotr. The Trauma of Social Change: A Case of Postcommunist Societies, 2004.
7SUBRT, Jiti, BALON, Jan. Soudoba sociologicka teorie. Praha: Grada, 2010.

18 KUNSTAT, Daniel. Korelace nazorti pamétnické vefejnosti na komunisticky rezim a jejich sou-
¢asného politicko-ideového ukotveni, 2023.

1 EKMAN, Jonas, LINDE, Joakim. “Communist Nostalgia and the Consolidation of Democracy
in Central and Eastern Europe.” Journal of Communist Studies and Transition Politics 21, no. 3.
2005, s. 354-374.

2 TABERY, Paulina, BUTOROVA, Zora, KLOBUCKY, Robert. Vyzkum CVVM: Tticet let od
sametové revoluce z pohledu ¢eské vefejnosti. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2019. Dostupné
online z: https:/tinyurl.com/492x2vna

2 SUBRT, Jiti, VINOPAL, Jiti. K otazce historického védomi obyvatel Ceské republiky. Nase
spolecnost. Vol.§, no.1, 2010, s. 9-20.
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Metodologie vyzkumu

Metodou zvolenou pro sbér dat a jejich analyzu je pro tento ¢lanek oralni histo-
rie. Oralni historii jako metodu Ize definovat jako stale se vyvijejici a dotvaiejici
se postupy, jejichz prostfednictvim se badatel dobira novych poznatkii na zakla-
dé ustniho sdéleni osob, jez byly tcastniky ¢i svédky urcité udalosti, procesu
nebo doby, které badatel zkouma.? Jedna se o kvalitativni metodu vyzkumu,
kterd se snazi davat slovo také opomijenym vrstvam spolecnosti, vice reflektuje
d¢jiny ,,psané zdola“. I pfes limity kvalitativniho vyzkumu je mozné délat s ur-
¢itou opatrnosti na zakladé¢ dat ziskanych touto metodou interpretace a zobeciu-
jici zavéry. Tato metoda umoznuje interpretaci déjinnych zkusSenosti, umoziuje
vidét kontinuitu postojl, nazort, udalosti a jejich nasledki, které trvaji déle nez
okolnosti, které je zformovaly.?

Formou vyuziti oralni historie v tomto vyzkumu jsou zivotopisna vypraveéni.
Zivotopisna vypravéni jsou vedena snahou objasnit uréity historicky proces ¢i
etapu ze zorného thlu naratori, nebo p¥imo jejich prozitky a stanoviska.?* Data
vyuzita pro tento ¢lanek byla analyzovana pomoci metody oral history. Analyza
dat v pfipadé metody oral history spociva ve zpracovani rozhovoru, ktery jako
celek rozebira na uréité prvky v ném obsazené.? Na vyzkumnikovi pak je vybér
kritérii pfi rozboru a nasledném vystizeni podstaty a vypovédni hodnoty analy-
zovaného rozhovoru.? V této praci jsou vyuzity zejména dvé hlediska analyzy
metody oralni historie. Jde o obsahovou analyzu a analyzu smyslu sdéleni.

Vybér naratori

Vzhledem k povaze zkoumaného souboru je nejvyhodnéjsim a zvolenym zpt-
sobem vybéru naratord nenahodny vybér. Jde o kombinaci dvou zplsobt vy-
béru. Jedna se o metodu snowball sampling, tedy vybér na principu valeni sné-
hové koule. Jde o vybér v neznamém prostiedi, kdy se vybér odviji od jedinci,
u kterych byla identifikovana zadouci vlastnost. Tito lidé dale odkazuji na je-
dince, o kterych védi nebo piedpokladaji stejné nebo podobné znaky jako maji
oni sami.?”’” Metoda snowball sampling je v tomto pfipadé doplnéna ucelovym

2 VANEK, Mirosl'av, MUCVKE, Pavel. Tteti strana trojuhelniku: Teorie a praxe oralni historie,
Praha: FHS UK — USD AV CR, 2011, s. 8.

3 VANEK, Miroslav, MUCKE, Pavel. Tteti strana trojihelniku, 2011, s. 12.

2 VANEK, Miroslav, Oralni historie: Metodické a ,,technické” postupy, Olomouc: FF UPOL,
2003 s. 17.

35 VANEK, Miroslav, MUCKE, Pavel. Tteti strana trojihelniku, 2011, s. 144.
26 VANEK, Miroslav, MUCKE, Pavel. Tieti strana trojuhelniku, 2011, s. 144.

2 SURYNEK, Alois a kol. Zaklady sociologického vyzkumu, Praha: Management Press, 2001
s.70.
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vzorkovanim,?® které omezilo nedostatky prvni metody, spocivajici zejména
v omezeném dosahu a rychlém vycerpani odkazovani na dalsi naratory.

Konkrétné v této studii se vzorek sklada z lidi, ktefi se citi porazeni v dusled-
ku revoluce v roce 1989 a nasledného vyvoje. Jako dostacujici podminka je sa-
motna deklarace takového stavu. V kone¢ném duasledku je subjektivni i objektiv-
ni prohra nebo nespokojenost realné pocitovanym jevem. Otazka porazky nebo
prohry byla pro respondenty pomérné citliva, proto Casto slovo nahrazovali poj-
my frustrace, nespokojenost, ale prakticky vsichni respondenti popisovali stav
zivotni porazky. Zaroven podminkou je také ¢ast produktivniho Zivota, nebo ale-
spoi podstatna cast socializace pred rokem 1989. Samotny vybér probihal oslo-
venim né¢kolika lidi, u kterych bylo pfedpokladano, ze splituji danou podminku.
Ta byla pfed samotnou praci s naratory ovéfena otazkou na danou podminku.
Dalsi naratofi byli ziskavani zejména doporucenim a predanim kontaktu od pri-
marnich oslovenych. Jedna se o heterogenni vzorek, ve kterém naratofi vyjma
pocitu porazky, nespokojenosti, frustrace a zkuSenosti s komunistickym rezimem
maji rizné charakteristiky. Sbér dat probihal zejména v Praze a ve venkovskych
oblastech ¢eského pohrani¢i. Praha v tomto pfipadé zastupovala méstské nara-
tory a okresy Semily, Trutnov a Nachod zastupovaly mimomeé&stské respondenty.
Sbér dat probihal v letech 2022—-2023.

Tento ¢lanek vychazi z vyzkumu, ktery je soucasti disertacni prace a vénuje
se jednomu ze segmentd, ktery tvoii disertacni praci. Pro tento ¢lanek byla vy-
brana cast naratort z celkovych nizsich desitek interview provedenych v ramci
celého vyzkumu. Rozhovory byly realizovany v mistech urc¢enych naratory, nej-
Castéji v misté jejich bydlisté nebo v nékterych piipadech v misté zaméstnani.
V tomto ¢lanku jsou uvedeny pouze inicialy, pohlavi a ro¢niky naratorti. Na-
ratofi v tomto vyzkumu jsou pouze muzi. V disertacni préci, ktera je zakladem
pro tento ¢lanek je celkovy pomér naratorl pfiblizné osmdesat procent muzu
a dvacet procent zen. Muzi byli obecné vstticnéjsi k rozhovoriim. Dalsim fakto-
rem vét§iho zastoupeni muzi mize byt i metoda sné¢hové koule, kdy prvni kon-
taktovani v ramci sn€hové koule byli pfevazné muzi, ktefi odkazovali na dalsi
muze. Dtvod, pro¢ byli pro tento ¢lanek vybrani pouze naratofi muzi, spociva
jednak v celkové pievaze ve vyzkumu, ale zejména také v tom, Ze vybrani na-
ratofi zdliraziiovali témata tohoto ¢lanku a vénovali jim vétSi pozornost. Podob-
ny veék naratord je pak dan podminkou zvolenou ve vyzkumu, a to socializace
a proziti alesponl ¢asti produktivniho Zivota v komunistickém rezimu. Naratofi
narozeni ve Ctyficatych letech minulého stoleti tedy ohranicuji nejstarsi v popu-
laci hojnéji zastoupenou generaci a naratofi narozeni v sedmdesatych. letech jako

3 NOVOTNA, Hedvika, SPACEK, Ondiej, STOVICKOVA JANTULOVA, Magdaléna. Metody
vyzkumu ve spoleenskych védach. Praha: Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy. 2019,
s. 293-298.
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nejmladsi moznou generaci v ramci zvolenych kritérii. Rozptyl ro¢nikl naroze-
ni je tak pro tento vyzkum omezen ucelovymi kritérii, a také pfirozenou délkou
lidského Zivota.

Problematika osloveni naratoru a vedeni rozhovoru

Pti ziskévani respondentti pro tento ¢lanek stejné jako pro disertacni praci, ze
které ¢lanek vychazi, se ukazala pomérné silna neochota ,,porazenych* mluvit
o otazkach tykajicich se revoluce, zmén i souc¢asného déni. Pomérné ¢asté bylo
v ramci doporucovani naratord odmitnuti rozhovoru, a tedy i metoda snéhové
koule nebyla prili§ efektivni. Obecné byli naratofi nedtivétivi, podeziivavi. Ze-
jména se obavali zmén v rozhovorech ze strany vyzkumnika, redakce ze strany
instituci. Ti, ktefi byli ochotni k rozhovoru, byli i v pribéhu rozhovort vétSinou
opatrni. Obecné se i zde propisovala nedivéra ve vyzkumnika i instituce, ze
kterych vyzkumnik pochéazi. Pfimo v rozhovorech musel vyzkumnik zaujmout
pozici, ve které v podstaté pouze naslouchal a prikyvoval. Jakykoliv nesouhlas,
uvedeni ndzoru, zpochybnéni ¢i oprava naratora vétSinou vedla k zablokovani
naratora a zpochybnéni smyslu vyzkumu z jeho/jeji strany. Autor tohoto vyzku-
mu chéapal odpovédi naratorti jako vypovidajici o jejich vidéni a chapani minu-
losti 1 souéasnosti a nehodnotil je ve smyslu souhlas/nesouhlas.

Tabulka €. 1 Vybrani naratoii

Inicialy Ro¢nik narozeni Pohlavi
Z.B. 1946 Muz
JR. 1953 Muz
J.G. 1958 Muz
R.R. 1971 Muz
M.P. 1948 Muz

Interpretace rozhovoru

Po kratkém uvedeni toho, jak je mozné nahlizet skupinu porazenych jsou v na-
sledujici ¢asti popsany vybrané konkrétni diivody toho, pro¢ se ¢lenové této sku-
piny povazuji za porazené. Tato prace nema za cil predkladat komplexni po-
pis dané skupiny, ale soustfedi se na vybrané segmenty. Jde o prohru zejména
v osobni roving, ale v o€ich naratort jde také o prohru celé spole¢nosti.

Jak poraZeni chiapou revoluci

Revoluci nechapou naratofi jako revoluci, naptiklad proto, ze podle nich chy-
bél vyrazngjsi prvek nasili. ,, Tukhle mij ndzor na osmdesaty devaty je velice
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Jjednoduchy, tohle nebyla Zddna revoluce, tu si predstavuju tiplné trochu jinak... “*

Odmitaji moznost, Ze by byla revoluce bez nasili mozna. ,, Vezmi si, zZe deset mi-
lionit obyvatel z toho je 1 milion straniku, a neni zadna krvava revoluce je same-
tovd, kde teda vsichni jsou ty stranici, kam se vsichni podeli. Kdyz v Madarsku
byla revoluce v roce 1956, tam bylo spousty mrtvych, tam se da vict, Ze se poku-
sili o revoluci. *3°

Naratofi chapou déni spiSe jako pfevrat, organizovanou akci. Revoluci vidi jako
proces, ktery byl dlouho dopfedu rozhodnuty shora. Shora v tomto piipadé zna-
mena v nékterych pripadné vlivem ,,zapadu®. ,, Kdyz se podivame, kde vsude CIA
udelala revoluci, kde se vsude udaly zmeény, narodni prevraty a oni v tom méli
prsty tak bych se divil, Ze by je tady neméli, ale ja se podivam kolem dokola jo,
jestlize se zucastnili néjakych Sedesati prevratii po svété a vzdycky v tom méli
prsty, tak proc by to nebylo tady.*' V nékterych piipadech zase vlivem ,,vycho-
du®. ,, Tak, bylo to pripravené, Gorbacov tomu dal zelenou a bylo. ‘3> Obecné §lo
o vliv mocnych, pro které byla takova zména nejvyhodnéjsi.

Obycejni lidé podle naratorti nejprve neveédéli, co se déje, byli v Soku, neméli
jasna ocekavani toho, co bude nasledovat. Zpétné ale tvrdi, Ze bylo jasné, Ze o re-
voluci nejde. Zaroven Casto zpochybiiuji roli studentt, protesti a stavek, coz da-
vaji do kontextu s tim, e vie bylo rozhodnuté shora. ,, Ze byla néjakd sametova
revoluce, to byla blbost, protoze Studenti by nic takovyho neudélali, a navic téch
milicionari bylo tolik, ze kdyby tam do té Prahy byvali prijeli tak to tam umlatili
Cepicema a nepotrebovali jeden vystiel. Tak to bylo organizovany. To bylo diva-
dlo pro lidi, mé to bylo jasny. Kdyz znami jezdili do Brna cinkat klicema tak jsem
Fikal vy nemdte nic jinyho na prdci. ¥ Vnéj§i vliv povazuji za klicovy, statni
struktury navic podle nich o ve$kerém déni védély a umoznily ho. ,, Kdyz vite,
Jak to fungovalo, propojeni viady StB, armady, propojeni s poradci SSSR, tak je
naivni si myslet, Ze studenti vysli do ulic a udélali statni prevrat. ****

Naratofi vnimali, ze k né¢jakym zménam bude uz pted revoluci dochézet, ne-
gativni hodnoceni revoluce mtize byt zptisobeno tim, ze oCekéavali spiSe postup-
ny vyvoj a Gpravy v ramci komunistického systému formou reforem. ,, ...ale sku-
tecné jsem byl presvédcen o tom, Ze se vymeni vedeni vlady nebo vlada celd a ze
dojde ke smérovani tomu socialismu s lidskou tvari, protoze se zacal objevovat

2 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem Z.B. roénik 1946.
30 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem Z.B. roénik 1946.
31 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem J.R. roénik 1953.
32 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem Z.B. roénik 1946.
% Rozhovor Jifiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem J.R. roénik 1953.
34 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem M.P. roénik 1948.
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Dubéek. ¥ Casto v dobé zmén o¢ekavali nastup ur¢ité formy socialismu s lid-
skou tvari. Soucasti zklamani a pocitované prohry byla nenaplnéna vira v urci-
tou reformovatelnost komunismu. ,, Myslim, ze komunisti byli hrozné mdalo pruz-
ny, oni nedokazali rychle se prizpiisobit zmené ve svete, to znamend ze méli ty lidi
pustit ven, Zeleznou oponu zbourat, takze to, co chtéli v roce Sedesat osm, prosté
to méli néjak reformovat... vsechno bylo hrozné pomalé .’ ,, Tim Ze ja jsem ne-
byl stranik, az po prevratu, to znamenda ze ja az na konci, nez se to cely polozilo,
Jjeste jsem si myslel, blazen, Ze by se mohlo néco podrzet*.’” Sametova revoluce
tedy je v ocich naratort po kratkém obdobi nejistoty vnimana jako negativni jev.
Neslo podle nich o revoluci at’ uz z divodu absence nasili nebo z divodu fizeni
mezinarodniho fadu. Ocekavali urcité zmeény, které si predstavovali odlisné od
rychlych a nahlych v§eobjimajicich zmén, které byly navic jejich optikou diva-
dlem nebo domluvenou udalosti bez takové moznosti obycejnych lidi uréit smé-
fovani a podobu zmén.

Jaka tedy byla revoluce optikou porazenych?

Charles Tilly* definuje revoluci jako revoluéni situaci (soupeteni o suverénni
moc) a revoluéni vysledek (pieneseni moci). Tyto vlastnosti tehdejs$i déni ne-
m¢élo, protoZe §lo podle naratord o pfedem domluvené zmény, na které neméli
domnéli revolucionafi vliv. Jiz zminény J. Krapfl** popisuje, jak lidé mohou
chapat revoluci v roce 1989. Sleduje rtizné narativy revoluce, které lidé vytva-
feji pro porozuméni vlastni zkusenosti.** Narativy podle Krapfla vykladaji his-
torické procesy jako pfibéhy s jasnou déjovou strukturou. Krapfl se inspiruje
Haydenem Whitem, ktery za generické narativy oznacuje romanci, komedii,
tragédii a satiru.!

Narativy specifické pro skupinu porazenych jsou zejména ty narativy, kte-
ré vidi revoluci jako tragédii nebo satiru. Tragicky narativ revoluce ji vidi jako
nevydafenou transcendenci, jako nezdar.** V tomto ptipadé muize jit i o skupinu
lidi, kterad podporovala zmény, ale doslo u nich ke zklamani, deziluzi z vyvoje,
napiiklad pfilisné rychlosti nebo sméru zmén. V tomto ptipadé nemust jit nutné
o podporovatele odstranéného komunistického rezimu v takové podobé v jaké
existoval, typicky mohli podporovat tieti cestu. V satirickém narativu je revoluce

3 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem R.R. roénik 1971.
36 Rozhovor Jittho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem J.G. ro&nik 1958.
37 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem Z.B. roénik 1946.
38 TILLY, Charles. European Revolutions 1492-1992, Oxford: Blackwell, 1993.

3 KRAPFL, James. Revoluce s lidskou tvaii, 2016, s. 29-56.

4 KRAPFL, James. Revoluce s lidskou tvafi, 2016, s. 30.

4 KRAPFL, James. Revoluce s lidskou tvaii, 2016, s. 31.

4“2 KRAPFL, James. Revoluce s lidskou tvaii, 2016, s. 47.
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nesmyslna, jde spise o ironicky nebo reakcionaisky postoj.** Skupina posuzujici
revoluci jako satiru ji vidi jako spiknuti, takzvanou revoluci podle nich zinsce-
novala tajna policie, vychodni nebo zapadni tajné sluzby, nebo naopak zadna re-
voluce neprobéehla a vie bylo pfedem dohodnuté divadlo. Z toho vychazi i jejich
dalsi pohled na politické déni, kdy zacnou vidét jakoukoliv angazovanost jako
nesmyslnou.

Jak poraZeni chapou porevolu¢ni vyvoj a transformaci

Celkové chapani porevoluéniho vyvoje je do velké miry u naratord determino-
véano hodnocenim a nahlizenim revoluce. Trajektorie byla u vétsiny naratora vel-
mi podobna, a to v tom smyslu, Ze kazda dalsi udalost nebo kazdy dalsi vyvoj je
jen utvrzoval v jejich nespokojenosti a pocitu porazky. Dochdzi k postupnému
prohlubovani pocitu porazky, coZ plisobi i na v§eobecné hodnoceni porevoluéni
reality, a zaroven to respondenty utvrzuje v pozitivnim pohledu na odstranény
rezim. Nedtivéra k tomu, jak ve skute¢nosti probéhla revoluce se pieménila v ne-
dtvéru v dalsi vyvoj.

Porevolucni transformace nemaji respondenti jasné asove ohranic¢enou, po-
cituji z ni ale silné zklamani, zejména v ekonomické rovin€. Pocit'uji také silné
zklamani z toho, Ze nedos$lo k naplnéni role, kterou o¢ekavali od statu. V ekono-
mické roving to byly zejména obavy z novych jevd, jako byla nezaméstnanost,
chudoba, ale také naptiklad nenaplnéna oc¢ekavani podileni se na fizeni spolec-
nosti. “Tam se lidi tésili, Ze treba tu fabriku budou moct Fidit spolecné a nemu-
si byt kvitli tomu ve strané. * ,,Ja jsem jako mlady o to zajem mél. Mysleli jsme
si naivne, ze se budeme podilet na rizeni téch fabrik. Tenkrdt se tak myslelo, Ze
vSechno je vSech, lidovy majetek. Ta kuponovka to méla pojistit. “** Hrozba ne-
zaméstnanosti a chudoby byla také vzpominana jako novy a negativni jev. ,,mél
Jjsem obavu z toho, byl jsem dva mésice na uradu prace, jen se to otocilo, prisel
Jjsem o praci, mél jsem dvé maly deti. * ,, Premyslel jsem, v cem bych treba pod-
nikal, protoze zacinalo to malé podnikani tak jsem shanél néjakeé prostory, jesté
Stesti ze jsem to neudelal, protoze kdo to udélal tak s tim skoncil, protoze to slo
vSechno do hdje. “*

Dalsim divodem negativniho hodnoceni porevoluéni transformace byla ze-
jména velka privatizace v ekonomické oblasti a rozdéleni Ceskoslovenska v ob-
lasti politické. Oba tyto procesy podle naratorti dale zvysily nedGvéru v nové
vznikly systém. Zejména rozdéleni Ceskoslovenska chapou naratofi podob-
né jako samotnou revoluci, tedy jako podvod, nebo dokonce jako pokra¢ovani
revoluce za ucelem dale oslabit stat. ,,7ohle bylo vsechno pripravené, to bylo

# KRAPFL, James. Revoluce s lidskou tvaii, 2016, s. 53.
# Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem R.R. ro&nik 1971.
4 Rozhovor Jifiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem J.G. ro¢nik 1958.
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pokracovani revoluce, my jsme vlastné malinky stat, Ceskoslovensko a ted’ ho
Jjeste rozpulli, to je vSechno postaveny tak... nejlepsi by bylo jesté oddelit Moravu
a Slezsko. %

Ve stejném duchu oslabeni stdtni moci a suverenity hodnoti naratoii vstup
do NATO. ,, Mnohem vetsi sok byl jesté vstup do NATO, to jsem by hodné di-
voky. To bylo silné kafe, dokonce jsem napsal nékolik protestnich dopisu, pak
viastné ndsledovala ta Jugoslavie rychle. “*” Naratoti o¢ekavali urcitou neutra-
litu, takZe zapojeni do NATO brali jako velké zklamani. ,, myslel jsem, Ze ziista-
neme jako Rakousko nebo Svycarsko, tak jsem to chtél. Po odjezdu Varsavské
smlouvy jsem chtél Zit v takové poklidné neutralni zemi. “** Vyraznou zménou,
kterd do urcité miry pro naratory znaci dovrSeni transformace je vstup do Ev-
ropské unie. Ten je hodnocen negativné, pievazné je akcentovana ekonomicka
rovina vstupu do EU a ztrata suverenity v rozhodovani o ekonomickych otaz-
kach Ceské republiky.

Jaka tedy byla porevoluéni transformace optikou poraZenych?

Na porevoluéni transformaci naratoii vzpominaji ve stejném duchu jako na revo-
luci, tedy velmi negativné. Je zmiflovana zejména ekonomicka rovina transfor-
mace jako pfi¢ina nespokojenosti a porazky. Dal§im jevem, ktery se objevoval
jako pri¢ina negativniho hodnoceni revoluce, transformace a celkového pocitu
porazky je nedlvéra. Jde zejména o nediivéru v systém, s ¢imz je spojena obecné
jeho legitimita.

Otazka nediivéry poraZenych

Jako o jednom z divoda prohry naratofi mluvi o nemoznosti ditvéfovat statu,
institucim, politikiim, tfadim, obecné rezimu. V podstaté jde o v§eobecnou ne-
divéru. Teorie mluvi o téech zakladnich typech duvéry.* Jde o systémovou di-
véru, divéru v instituce a divéru mezi lidmi. Systémova divéra spociva v di-
véfe v opravnénost daného rezimu — jeho legitimité. Divéra v instituce spociva
v pozitivni nebo negativni zkuSenosti s témito institucemi, ktera je vyjadiena da-
vérou ¢i nedtivérou v né. Divéra socialni je obecnou divérou mezi lidmi. Tento
¢lanek se soustiedi zejména na systémovou diveéru. Nedivéru 1ze do uréité miry
brat i jako pozitivni, jako urcitou bdélost ob¢anti a snahu o zménu a zlepSeni,
v tomto pfipad¢ miize byt nespokojenost s institucemi brana jako kompatibilni

4 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem J.R. roénik 1953.
47 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem M.P. roénik 1948.
# Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem R.R. ro¢nik 1971.

4 SEDLACKOVA, Markéta. Divéra a demokracie: Piehled sociologickych teorii davéry od
Tocquevilla po transformaci v postkomunistickych zemich. Praha: Sociologické nakladatelstvi
SLON. 2012, s. 155.

68



MEMO 2023/2

s demokratickym systémem.* Sami sebe tak chapou i naratofi ve vyzkumu, ze
kterého vychazi tento ¢lanek. Naratofi ovSem nesrovnavaji soucasny systém
s uréitym abstraktnim idealem demokracie, ale v naprosté vétsing s minulym ko-
munistickym rezimem.

Systémova nediivéra a odliSna ocekavani role statu.

Duvéra v demokraticky systém, a tedy jeho legitimita je zejména legitimitou ra-
cionalné-legalnim typem, jak ho popisuje M. Weber. Na Webera navazuje S.M.
Lipset,”' podle kterého stoji legitimita systému na tom, ze je vétSina spole¢nos-
ti presvédCena o tom, Ze existujici politické instituce jsou pro danou spolec¢nost
nejvyhodnéjsi, a to bez ohledu na to, kdo prave stoji v ¢ele dané instituce. Dvéma
hlavnimi faktory, které ovliviiyji legitimitu rezimu je efektivita v ekonomické
a politické oblasti.>?

Naratofi zduraznovali zejména obecnou neduvéru k rezimu, vzniklou rel-
ativné nedlouho po revolucnich zménach, kdy se tato nedGvéra prohlubovala
v zavislosti na aktudlnim déni. Casto zmifiovali jako silny diivod nediivéry ztraty
statni suverenity zejména v ekonomické roving a odlisna ocekavani v politické
roving. Ekonomicka i politickd rovina se zde prolinaji jako zdroj nedtivéry ve stat
a jeho legitimitu a zaroven jsou deklarovanym zdrojem pocitu porazky.

Caste¢né vini naratofi Evropskou unii a obecné nadnarodni a mezinarodni
struktury, ale ¢asteéné je podle nich vina na strané statu, ktery to svou slabosti
umoznil. ,,My jsme vytloukli 90 nebo 70 procent dobytka a zbytek se dovazi.
Huteé, vsechno se zlikvidovalo, uhli nemame, doly se zavrely no tak jak se na to
md divat normadlni ¢lovek. Jak jsme vstoupili do Evropské unie ty regulace nam
prosté naiidili, Evropskad unie, to ridi Némci “>

,, Totdalné v prdeli, cely primysl, my jsme byli velmoc, vsecko zlikvidovany,
zbrojovka v Brné dvacet tisic zaméstnancit, ucnovské Skolstvi na neuveéritelné
urovni, dneska nic. Tak at' mé nikdo nerika, ze to nebyl zamer, to byl stopro-
centné cileny zamer, vSechno se zabilo, vyvezlo. Tohle jsou zase ty nadnarod-
ni korporace. Neni to nase to jsou vSechno cizi spolecnosti i kdyz to ma cesky
jméno. “>*

5 DOGAN, Mattei. ,,Erosion of confidence in Advanced Democracies” Studies in Comparative
International Development 32(3), 1997 s. 3-29.

SULIPSET, Seymour, Martin. Political Man: The social bases of politics. The Johns Hopkins Uni-
versity Press, 1981.

22 SEDLACKOVA, Markéta. Divéra a demokracie: Piehled sociologickych teorii divéry od
Tocquevilla po transformaci v postkomunistickych zemich, 2012.

53 Rozhovor Jifiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem Z.B. ro¢nik 1946.
54 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem J.R. ro¢nik 1953.
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Prolinani ekonomické a politické roviny jako divod nedivéry a porazky je
frekventované. Propojeni obou sfér dobie ilustruje naptiklad tato odpovéd'. ,, No,
kdo do toho trochu vidi, tak zjisti, Ze je vazal ve viastni zemi. Pordd si na néco berou
pujcku, ted’ si bereme piijcku na obnovu Ukrajiny, pritom nemdame na nemocnice,
na Skolstvi. A nikdo se nepta, od koho si ty pujcky bereme a kolik...nase ekonomika
neni schopna splacet troky z téch pujcek. To znamenad, Ze jsme prodani, ten stdt je
totdlné prodany. Tak jak mam byt spokojeny, pokud se citim jako Cech.

Dutivod nedivéry a pocitu porazky spociva v odlisném ocekavani od toho,
jakou roli stat bude mit. Predstava, kterou naratofi nejcastéji popisovali jako
idedlni fungovani statu v ekonomické a politické oblasti je jednoznacn¢ silna
statni suverenita a sobé&stacnost. Pod tim si piedstavuji spiSe izolaci od global-
izovaného svéta. ,, Urcité by bylo lepsi, kdybychom byli samostatni, i kdyz vsichni
tvrdi Ze to nejde, dost dobie mé nikdo nevysvétlil, proc to nejde. “°

,,Ale vzhledem k tomu, Ze se klonime dneska k Americe... ja nejsem ani pro to
abychom lezli do zadku Rusiim ani Americaniim, ja jsem Cech a myslim, Ze to,
co mé rikaji Ze jsme nesobéstacni, oni z nds ty nesobéstacny udelali a velice
rychle.

Stat a jeho organy by mély byt podle naratori vétsi autoritou, respektive
nem¢éli o tento status pode nich nikdy ptijit. Od statu o¢ekavaji direktivni fizeni
a postarani se, pozaduji urcity navrat paternalistického typu statu, ktery se bude
vice ,,starat” o své obcCany. ,, Ti, kteii jsou v politice tak se staraj, predevsim asi
o sebe.

,, ... kdyz nejsou schopny s téma lumpama pohnout a jenom se dozvis, Ze tohle
nekdo provedl a neni Zadny veSeni... no tak k cemu jsou, kdyz tam potom vystoupi
ta zZenska, ta predsedkyné (poslanecké snémovny), a ona rekne zZe oni tam nej-
sou pro lidi, tak proboha, proc tam jsou, ty by se méli o ty své poddané starat. “*°

,,Ja to vidim tak, Ze zdklad kazdého stdtu je, abych se nazral. ©“%

Na urovni statu nejsou naratofi, prakticky uz od doby nedlouho po revoluci,
spokojeni ani s ekonomickou ani politickou oblasti. Legitimita statu je tak u nich
relativné nizka, nemizou mu divéfovat z divodu nenaplnénych o¢ekavani.

55 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem J.G. ro¢nik 1958.
56 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem M.P. roénik 1948.
57 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem Z.B. ro¢nik 1946.
58 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem M.P. roénik 1948.
% Rozhovor Jifiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem J.R. roénik 1953.
6 Rozhovor Jitiho JUHASZE (doktorand na FHS UK) s naratorem Z.B. roénik 1946.
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Zavér

Tento ¢lanek se vénoval skuping, kterou Ize nazvat jako porazené sametové revo-
luce a nasledného vyvoje. Mél za cil prispét k pochopeni této skupiny, a toho, jak
vnimaji nékteré udalosti a jevy a jaké jsou zdroje jejich pocitu prohry. Nejprve je
zde popsano, jak se teorie divaji na porazené a porazku a jak je mozné toto téma
uchopit. Nasleduji interpretace vychazejici z rozhovorti metodou oralni historie.
Ty se soustfedi na vybrand témata, ktera byla identifikovana jako frekventova-
na a vyznamna. Témata, kterym se tento ¢lanek vénuje jsou, jak skupina pora-
zenych chape sametovou revoluci, jak chapou naslednou transformaci a vyvoj.
Jako jednomu z divodii porazky se tento text vénuje nedtivéte ve stat a odlisSnym
o¢ekavanim od role statu.

Skupina porazenych vidi sametovou revoluci jako negativni udalosti, které
ovSem probéhly jinak, nez je obecné vnimano. Revoluci vidi jako tragédii nebo
satiru. Revoluce je vidéna jako zinscenovana udalost, na kterou neméli obéané
vliv. Zde je mozné vidét pocatek nediivéry v novou realitu umoznénou prave re-
voluci. Nasledna transformace, vyvoj a jeho chapani je determinovano chapanim
revoluce, kdy pokracuje zklamani z nenaplnénych oc¢ekavani odlisného vyvoje.
Ten mél podle respondentl spocivat v ur€ité¢ forme tieti cesty, silné statni suve-
renité a neutralité, ale v podstaté ocekavali zejména mirné reformy tehdejsiho re-
zimu. V dobé¢ transformace jiz nejsou tolik akcentovany ideologické aspekty, ale
pfichazi diraz na ty ekonomické. V disledku nenaplnénych ocekavani v dobé
revoluce a v obdobi nasledného vyvoje nebyli schopni porazeni zacit divéiovat
statu, coz se stalo jednou z pficin pocitované prohry. Stat nemél v jejich ocich
davéru, protoZze se nestal efektivnim ani v politické ani v ekonomické oblasti.
Nejde zcela jisté o jedinou linii dGvodi pocitované prohry, ale jde o jeden z dilt
mozaiky. Tu je nutnou co nejvice doplnit, protoze poznani jedné z ¢asti spole¢-
nosti je pro pochopeni celku nezbytné.
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