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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace je: ,porozuméni tomu, jakymi zpsoby se vyuéujici na FF ZCU v Plzni adaptuji na
anomické podminky vyvolané sou€asnymi spole¢enskymi zménami.* Tento cil povazuji za
problematicky v jeho konkrétnim naplnéni, coZ naznaduje i samotny autor v Uvodu préace, kde
pfiznava, ze se od plvodniho uzsiho zaméru, kterym mél byt vliv umélé inteligence na dodrzovani
akademickych norem, odklonil a zahrnul do své prace daleko vice témat. To neni nutné $patné,
avSak dle mého nazoru tato témata presahuji moznosti bakalarské prace, potazmo moznosti
studenta bakalarského studijniho programu. AvSak pokud nad tim pfimhourim o€i, tak cil byl, pfi
védomi dal$ich nedostatkl, naplnén v limitech toho, jak a zda viibec mohl byt napInén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérodnost, tvirsi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni
prace, vhodnost priloh apod.):

Obsahové zpravovani se zfetelem na vySe uvedené, ale téz s ohledem na problematickou
strukturaci textu, kterou zmifuji nize, budu hodnotit ponékud pfikfeji. K tomu mé vede i to, Ze dle
mého soudu autor zachazi s teorii napéti od R. K. Mertona diskutabilné. Diivodem mého tvrzeni
je, jak je zfetelné jiz ze samotného nazvu prace a citovaného cile, Ze centralni koncept anomie
zasazuje do kontextu, ktery odpovida spiSe nekomplementarnimu pojeti E. Durkheima. Stru¢né
feceno, kolega Novak hovofi o anomii jako o stavu, ktery nastava v disledku prudkych socidlnich
zmén, kdy jsou oslabeny normy, a anomickou situaci predpoklada v akademickém prostiedi z
ddvodll pandemie, distanéni vyuky, nastupu umeélé inteligence apod. Mertonova teorie napéti je
vSak o tlaku socialni struktury na jedince v podobé kulturné definovanych aspiraci a uzavrieni
legitimnich zplsobl jejich dosahovani. Podminkou plisobeni tohoto tlaku je existence sdilenych
norem a hodnot (odtud téz smérfuje hlavni kritika Mertonovi teorie), nikoli jejich oslabeni. Jinak
feceno, nejde a nemuize se jednat anomickou situaci v durkheimovském vyznamu. Vysledkem této
disociace mize byt deviantni chovani jedince, at' uz pozitivni & negativni, tj. anomie v doslovném
smyslu slova jakozto poruseni platnych norem. Autor si toho je zfejmé védom, neb sam v zasadé
Mertonovu teorii popisuje spravné, ale uz ji tak neaplikuje. Vhodné a uzite€né by bylo aplikovat
tuto teorii napfiklad na publikovani, kdy pod tlakem scientometriie a celkové neoliberalizace
akademického prostfedi, dochazi k publikovani v predatorskych ¢asopisech, pfipisovani autorstvi,
zakladani citacnich kartelli, autoplagiatorstvi, hledani skulin v metodice hodnoceni védeckych
vystupd, publikaéni impotenci, nadprodukci apod. V ostatnich pripadech, které rozebirg autor, tuto
uzite€nost z uvedenych davod( postradam.

Ohledné viastniho vyzkumu ocenuji autorovu odvahu realizovat celkem deset rozhovorl
s akademiky a akademickami. Ziskal diky nim bezpochyby poznatky o velmi podstatnych
problémech (jednim slovem o prekarizaci), které trapi akademickou obec, ale jde o témata, z nichz




by kazdé vystadilo na samostatnou (diplomovou, dizerta¢ni) praci a vyzadovalo by samostatné
teoretické ukotveni a vyzkum.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka
Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a piiloh apod.):

Formalni Gprava prace, konkrétné jeji jazykovy projev a zplsob odkazovani, je v pofadku, az
na citace respondenstva, které neni formainé jednotné (nékdy je odsazené a v kurzivé, jindy
neodsazené a bez kurzivy). Av8ak osobné mam hlavnim problém se strukturaci textu, ktera
se mi nejevi jako logickda, ba je chaoticka. Autor se dopousti intepretace Zzjisténi v
téch kapitolach, které predchazeji ,Vyzkumné ¢asti®, ale i vlastni teoretické konceptualizaci,
v teoretické Casti reviduje vychozi konceptualni nastroj, ackoli by to mél byt spi$§ vysledek
vlastniho vyzkumu apod. Obecné na mé plisobi pfedlozena prace nepiehledné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé
stranky, originalita mysSlenek apod.):

Osobné nezastavam nazor, Ze kvalifikaéni prace musi byt strukturovana rigidné, ale kdyby
tomu bylo v daném pfipadé, tak by to textu jen prospélo, neb jeho zakladni slabinu spatfuji
v neprehlednosti, jak jsem uved! vy$e. Déle, jak bylo téZ uvedeno, zplsob aplikace Mertonovi
teorie napéti, resp. konceptu anomie, se mi jevi jako diskutabilni, byt jsem si védom toho, Ze
tato vytka je nad ramec bé&zného posuzovani kvalifikaéni prace na bakalarské urovni a neberu
ji v celkovém hodnoceni v potaz. Cil prace, resp. jeho konkrétni realizaci povazuji za prili§
Sirokou a ambiciézni, a to i s ohledem na postaveni autora v pfisné hierarchickém a
komplexnim prostiedi symbolické moci. Na druhou stranu, odvaha se ceni.

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE
(jedna az trj):

V textu modifikujete Mertonovu typologii a pfidavate formu adaptace, kterou nazyvate
.aktualizaci®. V ¢em se piesné li§i od inovace? Nejedna se ve své podstaté o to samé?
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