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O teoreticka

DoloZeny souhlas s vyzkumnym

AN AXO NE
Setrenim (nehodici se skrinéte) ><
F Ini T e Maximalni Bodové
1 Orfna i S ekt Sl ke pocet boda hodnoceni
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 22
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 3 3
1.2 | Clené&ni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikagni prace 5 5
1.3 | Jazykova urovefi textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feSeni a 7 4
nevyfesSenymi otazkami, popis problému)
Odborna droveii textu ( prehled minulé i sou€asné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Geské i cizojazyéné literatufe, prace 5 3
" | scitacni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Eerpanych zdrojli, obsahové souvislost /navaznost/, relevantnost)
. DT A g Maximalni Bodové
2 Zhovdnocem teo’retlcke.castl T potet bodi Lstdhosent
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 17
2.1 | Odborn4 tirovei textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
U & R irickeé Sasti Maximalni Bodové
3 I‘OVVCII zpracoYam em_plrlc e_c_as ’l poéet bodil hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 44
3.1 | VyvéaZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladil ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkl prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 vy 1 . : . 7 7
problém, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, doporuéeni pro praxi a dal$i vyzkumné $etfeni)
38 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuéeni pro 5 5

praxi a dal§i vyzkumné 3etieni)




IRAVOTNIDE YEH ST
UNIVERZITY

o e Sy s Maximalni Bodové
4 QUNOoCTECOT e DIACELS - B pocet bodi | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna Groven textu 10
42 V)"fbér material( a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkil, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
4.4 A e : = g 10
problémiti, vlastni pfinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dal3i vyzkumné $etfeni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vech argumentt z diskuze, komu je text 5
’ urcen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vyplrite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empiricka 100 88
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodii Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmti dobi'e
78 - 68 dobie
67 a méné nevyhovél
Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte)
Doporuduji Doporuéujp vyhradou | Nedopsfucuji
Vysledna klasifikace : velmi dobre |
Datum: 27.05.2024 Podpis:

Otazky, pripadny komentaF k bakalarské praci vypliite vzdy pFi sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalSsi stranu posudku.



Autor-predloZil velmi zajimavou praci, ktera by mohla byt dobrym podkladem pro pubiikaci. -

Téma je velmi aktualni.

V uvodu bohuZel postradam pestrost v literarnich zdrojich. Vétsina kapitol (napf. bunééné kultury jsou
celé Cerpany z jediného zdroje (Sebek) - uCebnice v Cestiné.

Kapitola 5 je také z vétsi Casti z Ceskych zdrojd. Pritom téma leukémie je celosvétové a urcité by se
dalo nacist a zpracovat spousta novych a zajimavych informaci z aktualnich zahranicnich &iankd.
Myslim si, Ze bakalarska prace by si zaslouZila v teroretické Casti lepsi reserzi, predevsim aktudlni
informace zahranicni literatury.

Dale v kap. 3.2.5. Toxicita je uvedena jen jedna véta a jeden zdroj. UrCité by tato kapitolka mohla byt
vice rozvedena o dalsi informace.

Postradam lepsSi upravu grafdl. Napf. graf 3 a 7 na ose y, by bylo lepsi pouZit Cisla bez desetinnych
mist.

V textu jsou stylistické chyby, hlavé chybi ¢arky. Napf. na str. 56, 57.

Neni uveden statisticky program, v kterém byla data zpracovana.

Kapitola tykajici se bunécné linie C1R by mohla obsahovat vice informaci o kultivaci.

Otazky

1. Mohl by autor popsat, jak prakticky pracoval s buné¢nou linii C1R bunék? Zajima mé kultivace, jak
bunky rostou, zda dobfe adheruji, kolik vydrZi pasazi apod. Jaké médium, jaka firma je dodava apod.
Tyto informace mi v textu chybi.

2. Z textu jsem se nedozvédéla odkud vzal autor informaci, Ze korelaci délime na 5 bod{. Mohl by
prosim doplnit a vysvétlit?

3. Jaky statisticky program autor poufZil?



