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3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 45
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 100
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum: Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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PredloZena bakalarsk& prace si klade za hlavni cil studium vlivu hydrogelu na polarizaci makrofagu in
vitro a vyhodnoceni imunomodulaénich vlastnosti testovanych typa hydrogelu.

Prace je roz€lenéna na Cast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast se vénuje imunitnimu systému,
rozdéleni imunitni odpovédi na nespecifickou a specifickou a také imunitnim burikam, a to pfedevsim
se zaméfenim na makrofagy, jejich polarizaci a roli, kterou hraji v kostni reparaci. Prakticka ¢ast
popisuje kultivaci pouzitych THP-1 bunék a pfipravu hydrogelovych skafoldu, nasledné polarizaci
THP-1 makrofagu a jeji testovani pomoci metody ELISA.

Cela prace ma jednotny charakter. Je systematicky ¢lenéna a doplnéna o vhodny obrazovy material.
Vysledky jsou prezentovany pfehledné a doplnény o vhodny komentar. Diskuze reaguje na jednotlivé
vyzkumné otazky, které byly v praci poloZeny.

Celkové je prace zpracovana velmi kvalitné a z tohoto divodu doporucuji praci k obhajobé a navrhuji
znamku "vyborné".

Navrhovana otazka:
Porovnejte vyhody a nevyhody kultivace makrofagl ve 2D a 3D podminkéach.
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