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Alternativni tresty v €¢eské pravni uprave

1) Zaméfeni DP a jeji zakladni koncepce

Autor zvolil samostatné téma schvalené katedrou trestniho prava. Jde o
velmi zajimavou, aktualni a vyvijejici se problematiku alternativnich trestu.
Diplomova prace je zaméfena predevSim na rozbor souCasné pravni upravy
prislusnych ustanoveni trestniho zakoniku, vhodné doplnény judikaturnim
aparatem a komparativni kapitolou. V tomto ohledu lze praci hodnotit jako
vyvazenou a korespondujici zvolenému tématu, v praci nedochazi k chybam
v podobé vyboceni z tématu.

2) Pouzité metody a zpUsob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouzitymi pfi zpracovani prace jsou metody
kompilativni, synteticka a analyticka. Kromé toho vyuZil autor i komparativni
metodu, kdyZ do své prace zaradil srovnani Ceské pravni upravy s pravni
upravou ve Francii. Diplomova prace je Ctiva, ma logickou strukturu, Ctenafi
nabizi komplexni a propracovany pohled na danou problematiku, jazyk
diplomové prace je kultivovany, bez zavad a na vysoké urovni je i formalni
stranka prace. Vybrana ustanoveni trestniho zakoniku a souvisejicich predpisu
jsou v zavislosti na literarnich pramenech a vybrané judikatufe velmi zdafile
vyloZzena a komentovana. Kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci nebyla
zjisSténa zadna vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace

Pfedlozena prace ma rozsah 94 stran, obsahuje uvod, zavér, pfehledny a
bohaty seznam pouzité literatury a cizojazyéné resumé. Autor problematiku
prehledné déli do osmi zakladnich kapitol a zavér.

Po dvodu, kde autor neopomnél definovat cile své prace a metody
zpracovani, struéné seznamuje Ctenafe s vymezenim zakladnich pojmi dané
problematiky v€etné kratkého pohledu do nedavné historie.



Tézistém prace jsou velmi zdafile zpracované kapitoly 3 az 5, ve kterych
se autor zabyva detailni analyzou podminek ulozeni, stanoveni vymeéry,
kontrolou a moznostmi pfemény vhodné vybranych nejcastéjSich alternativnich
trestd domaciho vézeni, obecné prospéSnych praci a penézitého trestu.
Navazujici kapitola Sestd pak vhodné dopliuje zkoumanou problematiku o
relevantni statisticka data. Autorlv vyklad predmétnych ustanoveni je
presvédcCivy, zaroven srozumitelny a na vysoké odborné urovni. Autor pfi ném
vhodné vyuziva jak dostupné védecké literarni prameny, tak i judikaturu
obecnych soudl a soudu Ustavniho.

V kapitole sedmé, vénované komparaci nasi pravni Upravy zkoumané
problematiky s pravni upravou ve Francii, prokazuje autor schopnost pracovat
s odbornou zahranicni literaturou. Tato kapitola je zpracovana sice stru¢né, ale i
tak poskytuje Cctenafi dostateCny podklad pro ziskani alespon zakladniho
prehledu o francouzské pravni upravé.

V zavéru prehledné shrnuje své poznatky a uvahy de lege ferenda pak
dokladaji schopnost autora generalizovat ziskané poznatky a vyvodit z nich
odpovidajici zavéry a doporuceni.

4) Problémy a nedostatky prace

Diplomova prace netrpi zadnymi vyraznéjSimi problémy ¢i nedostatky.
Odbornému ¢tenafi nabizi uceleny pohled na zkoumanou problematiku a po
jejim precteni si ¢tenafr odnasi fadu zajimavych poznatku.

5) Celkové zhodnoceni prace

PfedloZzena prace svym rozsahem, koncepci a zpusobem zpracovani
splfiuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Autor prokazal velmi dobrou
schopnost pracovat s odbornymi prameny a vybranou judikaturou, jeho
analytické a argumentacni schopnosti jsou na vysoké odborné urovni a celkova
formalni stranka prace ukazuje na velmi peclivy pfistup autora ke zpracovani
jeho diplomové prace. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji k ustni
obhajobé a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit klasifikacnim
stupném vyborné.
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