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Uvod

Téma drog, drogovych zavislosti a drogové kriminality obecné predstavuje
problém, majici velky spole¢ensky dopad na lidi po celém svéte, pricemz se nejedna
jen o dopady v podob¢ zdravotnich problémt plynoucich z uzivani drog a zvysené
kriminality, ale i o znatné dopady sociologické. Mezi typické rysy drogové
kriminality patii az neuvéfitelnd profesionalita, znacna organizovanost, neustala
adaptace a vysoka mira opatrnosti pachatell. Skute¢nost, ze je drogova kriminalita
celosvétovym problémem, vyplyva ze zna¢ného mnozstvi mezinarodnich umluv
zabyvajicich se uzivanim, vyrobou, distribuci a obchodem s omamnymi
a psychotropnimi latkami. Velmi vyznamna je také mezinarodni spolupréace
policejnich organd, ta hraje zdsadni roli ve vySetfovani mezinarodnich
organizovanych skupin, jez nejsou v ptipadé drogové kriminality viibec neobvyklé.

Dané téma jsem si vybral piredevS§im ze zajmu poznat a ziskat znalosti
o kriminalistické metodice a taktice v praxi. Dal§im divodem byla jiz zminéna
profesionalita a organizovanost pachatelti drogové kriminality a na to navazujici
dimysIné propracované strategie vysetfovani ze strany policejnich organi. Toto
téma pro mé¢ znamenalo idedlni spojeni kriminalistiky a trestniho prava.

Primarnim cilem mé diplomové prace je predstaveni a charakteristika
jednotlivych metodickych a taktickych postupti policejnich organti uzivanych
v prubehu vysetfovani drogovych trestnych ¢inli a poukazat na urcité zvlastnosti,
jez jsou pfi vySetfovani drogové kriminality typické. DalSim cilem mé prace je
poukdzat na dlleZitou roli mezindrodnich Umluv zabyvajicich se touto
problematikou a poukézat na rozdily mezi jednotlivymi drogovymi trestnymi ¢iny
upravenymi v trestnim zakoniku. Pro naplnéni stanovenych cili budu vyuzivat
pfedevSim metody literarni reSerSe a analyzy, jez budou vychdzet zejména
z ptislusnych pravnich pfedpisi, odborné literatury a jinych odbornych prament.

V prvni kapitole se zamétim na vymezeni zakladnich pojmt vztahujicich se
k drogové kriminalité, jelikoz spravné teoretické chéapani téchto pojmu bude
rozhodujici pro dalsi kapitoly mé prace. V druhé kapitole se zaméfim na obecné
déleni drog a nasledné¢ je rozdélim do jednotlivych kategorii, u nichZz uvedu
nejbéznéjsi ucinky a negativni nasledky plynouci z uzivani téchto konkrétnich drog.
zamé&fena na pravni Upravu drogové kriminality, pficemZ prvotné se budu vénovat

historii a vyvoji vnitrostatni pravni Upravy, od ni pfejdu k soucasné vnitrostatni



pravni Gpravé a poté k jiz zminéné mezinarodni protidrogové umluvé. Ctvrta
vénovat jiz samotné metodice vySetiovani drogové kriminality, a to v nckolika
podkapitolach orientovanych na jednotlivé specifikace, tikony Policie CR a situace,
jez mohou nastat a jsou typické pro drogovou kriminalitu. Jednotlivé podkapitoly
se budou =zabyvat kriminalistickou charakteristikou drogové kriminality,
jednotlivym druhtim jejich pachateld, typickym stopdm a jejich nalézani
podkapitoly zaméfené na typické vySetiovaci situace a na zvlastnosti vySetfovani
drogové kriminality. P4td a také posledni kapitola mé prace bude zaméifena
predevs§im na dilezitou a neodmyslitelnou roli prevence a nasledné se také kratce

zmini o praci s vefejnosti v pribchu vySetiovani drogové kriminality.



1 Vymezeni zakladnich pojmu

1.1 Droga

Stézejni definici pojmu droga formulovala Svétova zdravotnicka organizace
(WHO) roku 1969 jako jakoukoliv latku, kterd po uziti v organismu vyvolad zménu
jedné nebo vice funkci. OvSem postupem cCasu doslo k urCitému rozsifeni této
definice a v dnesni dob¢ zastava Svétova zdravotnickd organizace nazor, ze drogou
jsou latky, jejichz disledkem dochazi po jejich pfijeti nebo podani do télesného
systému k ovlivnéni dugevnich pochodii (nap¥. védomi, nalad a emoci).!

Velice podstatna je také definice, kterou nam poskytl doc. MUDr. Jiti Presl,
Ph.D., podle jehoz nazoru lze za drogu povazovat jakoukoliv latku, kterad splituje
dva zékladni pfedpoklady. Prvnim z nich je, Ze dana latka vyvolava psychotropni
ucinky, tim miZze byt naptiklad ovlivnéni prozivani okolni reality, nebo zména
vnitinitho naladéni. Druhym ptfedpokladem je schopnost vyvolani zavislosti
u Cloveka, jenz danou latku uziva, pficemz kazdd droga ma rozdilny potencial

k vyvolani zavislosti.?
1.2 Toxikomanie

V podstaté se jedna o stav chronické intoxikace, jenz neskodi pouze jedinci,
ale 1 spolecnosti jako celku a dochazi k nému opakovanym uZivanim drogy. Zcela
typickou vlastnosti tohoto stavu je nepiekonatelnd potfeba danou drogu uZivat, a to
v postupné se zvysujicich davkach.® Organizace spojenych narodéi roku 1961
v Jednotné timluvé o omamnych latkach konstatovala, Ze toxikomanie predstavuje

pro jedince pohromu a pro lidstvo hospodaiské i socidlni nebezpeci.

! WORLD HEALTH ORGANIZATION. Drugs (psychoactive). Online. © 2024a. Dostupné z:
https://www.who.int/health-topics/drugs-psychoactive#tab=tab. [cit. 2024-01-23].

2 7ABRANSKY, Tomas. Drogovd epidemiologie. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003, s. 14.
ISBN 80-244-0709-4.

3 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 10. ISBN 80-7251-219-6.



1.3 Prekursor

Vnitrostatnim pramenem prava je zakon ¢. 272/2013 Sb., o prekursorech
drog. Podle nazoru Celni spravy CR je prekursorem chemicka latka, jez mize byt
vyuzita k vyrobé navykovych latek, 1écivych piipravkil, veterinarnich lécivych
ptipravkl a ptfirodnich produkti, které tyto latky obsahuji, a 1ze je jednoduchym

zpusobem pouzit &i extrahovat.*
1.4 Navykova latka

Navykové latky se daji rozdélit do n¢kolika kategorii, a to na navykové latky
umeéle vyrobené neboli syntetické a na ndvykové latky ptirodni, dale na navykové
latky legalni a nelegalni. Navykové latky se také daji rozdélit podle toho, jaky
ucinek maji na lidské télo a na vnitini naladéni, toto déleni rozliSuje navykové latky
tlumivé, stimulaéni a halucinogenni.®

Demonstrativni vycet navykovych latek je obsazen v trestnim zékoniku,
ajedna se tedy o alkohol, omamné latky, psychotropni latky a ostatni latky
zpisobilé nepiiznivé ovlivnit psychiku c¢lovéka nebo jeho ovladaci nebo

rozpoznavaci schopnosti nebo socilni chovani.®

1.5 Omamna latka

Jak jiz vyplyva z ptedeslého odstavce, omamné latky se dle § 130 trestniho
zakoniku fadi pod navykové latky. Podrobny vycet omamnych latek je upraven
v nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, a to konkrétné

vvvvvv

jsou napftiklad kokain, heroin, konopi nebo opium.

4 CELNI SPRAVA CR. PREKURSORY DROG.Online. 4. 10. 2021. Dostupné z:
https://www.celnisprava.cz/cz/dalsi-kompetence/ochrana-spolecnosti-a-zivotniho-
prostredi/Stranky/prekursory.aspx. [cit. 2024-01-22].

5 STATNI ZDRAVOTNI USTAV. Navykové latky (drogy). Online. © 2024. Dostupné z:
https://www.nzip.cz/clanek/323-navykove-latky-drogy. [cit. 2024-01-22].

6 Zéakon €. 40/2009 Sb., trestni zékonik, ve znéni pozdéjsich piedpist.
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1.6 Psychotropni latka

Omamné 1 psychotropni latky se podle § 130 trestniho zdkoniku fadi pod
navykové latky. Podrobny vycet psychotropnich latek je taktéz upraven v natizeni
vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek. Tento vycet je obsazen
v ptiloh4ch €. 4 az 7. Mezi nejznaméjsi psychotropni latky patii pervitin, LSD
a extaze, pii¢emz obzvlaté pervitin je na Gizemi Ceské republiky velice oblibenou

a uzivanou drogou.



2 Déleni drog

Drogy jako takové se daji délit hned nékolika zptisoby, které jsem jiz nastinil
v podkapitole o navykovych latkach. Prvnim takovym zplisobem je déleni na drogy
uméle vyrobené neboli syntetické, semisyntetické a pfirodni. Typickym piikladem
syntetickych drog je pervitin anebo riizné tanecni drogy, mezi néz patii napiiklad
extaze. Mezi nejbéznéjsi semisyntetické drogy miizeme zatadit heroin, LSD
a kokain. Zcela nejtypictéjSim piikladem drog ptirodnich je pak dozajisté konopi,
ale mimo né se mezi nejbézngjsi pfirodni drogy fadi i opium a rGzné druhy
psychoaktivnich hub.” Dal§im moZnym zpisobem je déleni na drogy tlumivé,
stimula¢ni a halucinogenni.

Pro ucely mé diplomové prace je vSak zcela nejzésadnéjsi déleni na drogy
legalni a nelegalni. Kazdd zemé ma toto déleni upraveno jinak, ovsem v Ceské
republice a v naprosté vétsSin€ evropskych zemi se mezi drogy legalni fadi tabék,
alkohol a te€kavé latky. Mezi drogy nelegalni pak typicky patii konopné drogy,
opiaty, halucinogeny, stimula¢ni a tane¢ni drogy. Velice zjednodusené by $lo fici,
ze mezi nelegdlni drogy se fadi ty, u kterych je zvySena Sance vzniku zavislosti po
jejich poziti oproti drogdm legalnim, kde Sance vzniku zavislosti rovnéz existuje,
ale mnohonasobné niZsi. V nasledujici ¢asti své prace se budu dopodrobna zabyvat

jednotlivymi typy drog, které jsem v této kapitole vyjmenoval.
2.1 Tabak

Popularita a uzivani tabaku a tabakovych vyrobkt stéle klesa, ovSem 1 ptes
tuto skutednost je v Ceské republice tabak stale druhou nejvice uzivanou drogou
hned po alkoholu. Podle statistik Svétové zdravotnické organizace v roce 2000
uzivalo v Ceské republice tabak v podobé cigaret 34,2 % dospélé populace, ovem
vroce 2020 kleslo toto ¢islo na 30,7 %, tudiZ postupnd, i kdyZ mirna ztrata
popularity cigaret a tabakovych vyrobkd je ziejma.®

Tabak jako takovy obsahuje jedinou navykovou latkou, a to toxicky
rostlinny alkaloid zvany nikotin. Nikotin je bezbarvéa tekutina bez zapachu, ale
prudce jedovata a pii podani velké davky mize byt pro ¢lovéka dokonce smrtelna.

Zévislost na nikotinu mé dvé podoby. Tou prvni je zavislost psychosocialni, silné

7 ZABRANSKY, Tomas. Drogovd epidemiologie. Olomouc: Univerzita Palackého, 2003, s. 15.
ISBN 80-244-0709-4.

8 RITCHIE, Hannah a ROSER, Max. Smoking. Online. In: Our World in Data, 10. 11. 2023.
Dostupné z: https://ourworldindata.org/smoking. [cit. 2024-01-23].
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individualni a nedé se procentualn¢ vy¢islit. Druhou podobou je fyzicka drogova
zavislost, ktera vznika ptiblizné u 60-70 % kuiakl. Co se tyce zplsobu aplikace
tabaku, zcela nejbéznéjsi je tabak, ktery hofi, v této formé dochazi k aplikaci
predevsim formou cigaret, mizeme sem také zatradit doutniky a piipadné¢ i dymky,
ovSem ty uz v dnesni dobé moc casté nejsou. Dalsi formou je aplikace v podobé¢
bezdymého tabaku, do této kategorie spadd predevSim tabdk Stupaci, ktery se
aplikuje vdechem do nosnich dutin, a tabdk zvykaci, jenz se typicky aplikuje
vlozenim ,,nikotinového sacku* pod ret.® V poslednich letech se taka stavaji
popularni metodou aplikace nikotinu v podobé tzv. elektronické cigarety, jez
funguje na principu vaporizéru, jedna se tedy o jakysi ptistroj, jenz slouzi ke zméné
skupenstvi pevné nebo kapalné latky na skupenstvi plynné.

Nejpodstatnéjsi vliv tabaku spociva v jeho negativnim dopadu na celkovy
zdravotni stav jeho uZivatell. Svétova zdravotnickd organizace uvadi, Ze ro¢né
umie vice nez 8 000 000 lidi z dvodu uzivani tabadkovych vyrobkii, mimo to
dochdzi také k ro¢nimu umrti vice nez 1200 00 lidi v disledku nepfimého
(pasivniho) koufeni.°

Z hlediska pravni upravy ndm tabdk a tabdkové vyrobky upravuji dva
zakony, a to zdkon €. 65/2017 Sb., o ochran¢ zdravi ptfed Skodlivymi ucinky
navykovych latek, konkrétné se jedna o § 3—10 tohoto zékona, pricemz je v tomto
zakoné upravena predevsim dostupnost tabakovych vyrobkil a stanoveni podminek
pro jejich prodej a uZivani. Druhym zékonem, jenZ upravuje tabdkové vyrobky, je
zakon ¢. 110/1997 Sb., o potravindch a tabakovych vyrobcich, ktery se zabyva

informac¢ni povinnosti dovozcii a vyrobcti tabakovych vyrobki, ale predevsim

upravuje podminky jejich vyroby.
2.2 Alkohol

Alkohol je zcela bezesporu nejuzivanéjsi legalni drogou na svéte, coz plati
i pro Ceskou republiku, kde patfi mezi nejoblibengjsi alkoholické napoje pivo.
Vyplyva to ze statistik Ceského statistického tifadu z roku 2022.V tomto roce jeden

obyvatel v Ceské republice spotieboval primérmé 169,5 litrii alkoholickych napoji,

9 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Ufad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 205. ISBN 80-86734-05-6.

1 WORLD HEALTH ORGANIZATION. Tabacco. Online. © 2024b. Dostupné z:
https://www.who.int/health-topics/tobacco#tab=tab 1. [cit. 2024-01-23].
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z toho bylo az neuvéfitelnych 142,9 litrG pravé piva.!' Alkohol jako takovy je
vSeobecné akceptovanou drogou a k jeho konzumaci dochazi v riiznych podobéach
témer po celém svété. Existuji ovSem urcité vyjimky, jimiz jsou naptiklad zemé,
kde pievazuje islamsky vérici obyvatelstvo. V takovych zemich pak ke konzumaci
alkoholu pfili§ nedochézi, protoze islamské nabozenstvi povazuje alkohol za jed.

Pii pravidelné konzumaci alkoholu dochazi k velkému riziku vzniku
zavislosti, pricemz nadmérné pozivani alkoholu danou osobou byva dnes jiz bézné
oznacovano jako alkoholismus. Tento stav se od roku 1951 zacal povazovat za
medicinsky problém, a to predeviim diky Svétové zdravotnické organizaci.'?
Pravidelna konzumace alkoholu vSak nese velka rizika, a to nejen v podobé¢ rizik
zdravotnich, ale také rizik psychickych. Z problémt zdravotnich se jednd nejcastéji
o cirhézu jater, rakovinu jicnu, Zaludku a tenkého stieva, déle je u osob nadmérné
uzivajicich alkohol zvySené riziko vyskytu cukrovky a mnoho dalSich zdravotnich
problémi. Co se tyCe problémi psychickych, ty stejné jako problémy zdravotni
vznikaji dlouhodobou konzumaci alkoholu ve vy$si mife. Typickym projevem
téchto probléml jsou psychotické poruchy, alkoholickd halucin6za nebo
amnesticky syndrom.*®

Z hlediska pravni upravy je dostupnost alkoholickych napoji upravena
zakonem €. 65/2017 Sb., o ochran¢ zdravi pfed Skodlivymi ucinky navykovych
latek, v § 11-16. Vyrobu, skladovani, ob¢h, Gpravu a evidenci lihu upravuje zdkon
¢. 61/1997 Sb., o lihu.

Velice dulezity je také vztah alkoholu a trestné Cinnosti, jelikoZ podle
statistik Policie CR bylo v roce 2023 spachano pfiblizné 6,5 % veskeré trestné
¢innosti pravé pod vlivem alkoholu.** Z tohoto dtivodu je diileitd pravni tprava
obsazena v trestnim zdkoniku, jenZ na takovéto situace mysli a upravuje dvé
skupiny trestnych ¢init souvisejicich s alkoholem. Tim cCast&jSim je trestny ¢in
opilstvi upraveny v § 360 trestniho zdkoniku, avSak toto ustanoveni upravuje dva
ruzné ptipady spachani trestného ¢inu pod vlivem alkoholu. Prvnim pfipadem je
situace, kdy pachatel spacha trestny ¢in z nedbalosti, tzn. Ze spociva v pfivedeni se

MV

do stavu nepfticetnosti. Druhym ptipadem je tzv. napiti na kuraz, v tomto ptipad¢ je

11 CESKY STATISTICKY URAD. Spotieba alkoholickych napojii na 1 obyvatele v Ceské republice.
Online. 12. 12. 2023. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/graf-spotreba-alkoholickych-
napoju-na-1-obyvatele-v-ceske-republice. [cit. 2024-01-23].

12 K ALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 151. ISBN 80-86734-05-6.

18 Tamtéz, s. 154—155.

14 POLICIE CR. Statistické prehledy kriminality za rok 2023. Online. © 2024. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2023.aspx. [cit. 2024-01-23].
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pachatel jiz pfedem rozhodnuty spachat trestny ¢in a poziti alkoholu mé slouzit
pouze k jakémusi povzbuzeni v trestné €innosti. Druhym trestnym c¢inem, ktery
trestni zdkonik v souvislosti s alkoholem upravuje, je podavani alkoholu ditéti

podle § 204.5°

2.3 Tékavé latky

Té&kavé latky nejsou na izemi Ceské republiky piili§ popularni, dle statistik
Narodniho monitorovaciho stfediska pro drogy a zavislosti je uzilo v pribéhu svého
zivota priblizné 5 % dospivajici mladeze, coz je v porovnani s ostatnimi drogami
spiSe podpriimémé &islo.’® Dle mého ndzoru je viak nejvétsim problémem
a rizikem tékavych latek jejich snadna dostupnost, protoze se vyskytuji napiiklad
v riznych fedidlech, lepidlech a rozpoustédlech, jez jsou bézné dostupna
v obchodech a v porovnani s ostatnimi drogami jsou i pomérné levna.

Zcela nejbéznéji uzivanou tékavou latkou je toluen, jenz se vyskytuje prave
v riznych fedidlech a rozpoustédlech. Jedné se o bezbarvou kapalinu ziskdvanou
z ropy, k jejiz aplikaci dochézi inhalaci. Dalsi, i kdyZ uz méné uzivané tékavé latky,
jsou naptiklad benzin, trichlorethylen nebo rajsky plyn.

Jak jsem jiz zminil v pfedeslém odstavci, k aplikaci toluenu dochazi
inhalaci, a to pfedevsim vdechovanim vyparii toluenu z napusténé tkaniny, dalsi
metodou je ptetazeni plastového sadcku ptes hlavu a pod nim dochazi k inhalaci.
Ovsem tato metoda je velice nebezpecna a je pii ni zvysSené riziko smrti. Po inhalaci
toluenu se dostavuje pocit euforie, dochdzi k poruchdm vnimani a ptipadné az
k barevnym halucinacim. OvSem dlouhodobé uZivani toluenu s sebou nese zna¢né
fyzické a psychické problémy, a to v podobé celkového otupéni, poruch chovani
v podobé¢ agresivity a lability. Velice ¢astym nasledkem je také poleptani dychacich

cest, toxické poskozeni jater a ledvin.'’

S CHMELIK, Jan; BRUNA, Eduard; PUS, Jaroslav; NOVOTNY, Frantiiek; STOCESOVA,
Simona et al. Trestnf Fizeni. Plzeti: Ale§ Cenék, 2014, s. 305. ISBN 978-80-7380-488-6.

18 CHOMYNOVA, Pavla; GROHMANNOVA, Katefina; DVORAKOVA, Zuzana a ORLIKOVA,
Barbora. Souhrnnd zpriva o zavislostech v Ceské republice 2022. Praha: Uiad vlady Ceské
republiky, 2023, s. 67. ISBN 978-80-7440-311-8.

17 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 193—194. ISBN 80-86734-05-6.
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2.4 Konopné drogy

Konopi jako takové stale patii v Ceské republice mezi drogy nelegalni,
ovsem v poslednich letech se stale vice zacCinaji objevovat diskuse politickych stran
o jeho legalizaci. Je v§ak n¢kolik zemi, kde konopi jiz legalni je, jedna se naptiklad
o Kanadu, Maltu nebo né¢které staty USA. Také existuje nékolik zemi, kde je konopi
dekriminalizovano, ptikladem muze byt Nizozemsko, Brazilie, Italie, Portugalsko
atd. Dle mého nazoru je legalizace konopi v Ceské republice pouhou otdzkou ¢asu,
hlavnim diivodem je dle mého nézoru stale vétsi spolecenska akceptovatelnost této
drogy, ktera ¢astecné vyplyva z jejiho hojného uzivani, jemuz se budu vénovat nize.
Osobn¢ si otazkou legalizace konopi nejsem uplné jisty, ovSem domnivam se, ze
prave stale rostouci akceptovatelnost této drogy a rostouci pocet jejich uzivatelt
postupem ¢asu donuti politické strany ucinit tento krok.

Konopné drogy se fadi na pomyslné prvni misto napti¢ vSemi nelegalnimi
drogami co do poctu uzivateld. Podle Narodniho monitorovaciho stfediska pro
drogy a zavislosti je v roce 2022 uzilo 6-10 % populace Ceské republiky starsi
15 let.!8

Konopné drogy se vyskytuji ve dvou zékladnich forméch, a to jako
marihuana a hasis. Marihuanou se rozumi ususené kvétenstvi a horni listky rostliny
konopi, ovSem pouze ze samici rostliny. Hasis$ je konopna pryskyfice, jez obsahuje
nepatrné mnozstvi kvétenstvi. Naprosto nejbéznéjSim zpisobem uZivani
konopnych latek je kouteni, v posledni dob¢ se vSak stale Cast&ji objevuji i1 rtizné
varianty, kdy je konopi uzivano jako souéast pokrmi.® Aktivni a jedinou latkou,
jez ma psychotropni u€inky a kterou konopi obsahuje, je tetrahydrocannabinol
neboli THC, dale se v konopi ve zna¢né mife objevuje cannabidiol neboli CBD
a cannabinol neboli CBN. Na vysi obsahu THC v dané rostliné konopi ma vliv
nekolik vnéjSich faktorti, predev§im se jedna o podminky, v jakych byla rostlina

péstovéana.?°

18 CHOMYNOVA, Pavla; GROHMANNOVA, Katefina; DVORAKOVA, Zuzana a ORLIKOVA,
Barbora. Souhrnnd zprdva o zavislostech v Ceské republice 2022. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2023, s. 10. ISBN 978-80-7440-311-8.

19 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 175-176. ISBN 80-86734-05-6.

20 UNODC. Terminology and Information on Drugs. 3rd ed. United Nations Publication, 2016,
s. 1-5. ISBN 978-92-1-148287-4.
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Mezi nejbéznéjsi tCinky po poziti patii pocit pohody nebo uvolnéni, pocit
hladu, deformace vnimani Casu a prostoru. Mohou vsak nastat i negativni u¢inky,
jimiz mohou byt naptiklad panické a uzkostné stavy, rudnuti o¢i nebo zvySeny
srdecni tep. Toto je vSak pouze né¢kolik z mnoha uc€inkt, které mohou konopné latky
vyvolat, jsou siln¢ individualni a odviji se od mnoha faktori jako psychicky stav
¢lovéka obecné nebo jeho naladéni pied pozitim konopné latky.?r Dlouhodobé
uzivani konopnych latek ma také sva rizika — jedna se predevsim o moznost vyskytu
dusevnich poruch, problémy s plicemi, rozvoj schizofrenie u zranitelnych jedinct,

zhor3eni kratkodobé paméti nebo zhorSeni schopnosti soustfedéni.??
2.5 Opiaty

Opiaty se vyrabé¢ji z makovic opiového méku, ktery se ve velkém péstuje
napiiklad v Afghéanistanu, Iranu nebo Thajsku. Patii k mén¢ tradicnim a uzivanym
drogam, ovSem kdyz jiz k poziti dojde, existuje velké riziko vzniku zavislosti, ktera
heroin vSak existuji i dal$i druhy, jako jsou naptiklad braun nebo metadon, ty jsou
vSak v porovnani s heroinem uzivany méné.

Heroin se tfadi mezi semisyntetické drogy a jedné se o derivat z morfinu,
pficemz je piiblizn¢ dvakrat silngj$i nez morfin a po jeho aplikaci hrozi
nckolikandsobné vétsi riziko vzniku zavislosti. Barva heroinu se odviji od mista,
kde byly péstovany makovice, z nichZ se vyrabi, hnéda barva je typicka pro heroin
puvodem z Afghéanistdinu nebo Irdnu, kdezto bild barva je typickd pro heroin
puvodem z Asie.?® Heroin jako takovy se zadal vyrabét a prodavat v druhé poloviné
19. stoleti, zpocatku se vyuzival jako 1€k a pon€kud ismévné je, Ze byl prezentovan
jako 1€k s minimdlnim rizikem vzniku zévislosti. Diivodem jeho obliby je jeho
dobra rozpustnost v tucich, tato skute€nost ma za nasledek rychlejsi a siln€jSi nastup

pozadovanych u¢ink.?*

21 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 176-177. ISBN 80-86734-05-6.

2 UNODC. Terminology and Information on Drugs. 3rd ed. United Nations Publication, 2016, s. 6.
ISBN 978-92-1-148287-4.

23 Tamtéz, s. 17—18.

24 K ALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 161. ISBN 80-86734-05-6.
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Opiaty se daji uzivat hned nékolika zptsoby, a to bud’ koufenim, Siiupanim,
inhalaci z aluminiové folie nebo nitrozilné. Nitrozilni uziti patii pfedevSim
u heroinu k t&m nejpouzivanéj$im zptisobiim, je viak bohuzel i nejnebezpetngjsi.®

Nejbéznéjsimi pozitivnimi ucinky po poziti opiatu je pocit pohody a euforie,
spokojenost, uleva od bolesti a od emocionalnich a fyzickych stradani. Negativni
ucinky se vyskytuji v podob¢ ospalosti, snizené schopnosti sousttedéni, potencialni
nevolnosti a zvraceni, problémi s dychanim a zizenych zornic. Po dlouhodobé&j$im
uzivani dochazi k poskozeni struktur v nose, pokud se opiaty uzivaly Siiupanim,
dale dochazi k dychacim potizim, hubnuti a zacpé. Osoba, kterd je jiz zavisla
arozhodne se dany opiat pfestat uzivat, md velkou pravdépodobnost vyskytu
abstinen¢niho syndromu v podobé kieci, prijmu, tfesu téla, poceni, horecek,

zimnice atd.?®

2.6 Halucinogeny

vree

Dalo by se fict, ze halucinogeny jsou ,,nejzajimavéjsi* nelegalni drogou, a to
z diivodu jejich neobvyklych U€inkd na psychiku ¢loveka — tém se budu vénovat
pozdéji v této kapitole. Halucinogeny se déli do tii zdkladnich skupin. Prvni tvoii
semisyntetické a syntetické drogy, do této skupiny se tadi LSD, jez patti mezi
nejuzivangj$i halucinogenni drogy. Druhou skupinou jsou halucinogenni drogy
pfirodni rostlinného pivodu v podobé hub, typicky se jednd o durman nebo
lysohlavku kopinatou, jez se hojné vyskytuje i v Ceské republice. Tteti a posledni
skupinou jsou halucinogenni drogy ptirodni Zivo¢isného ptivodu, ty jsou v§ak méné
Casté.?’

Dle statistik uZilo pfiblizné 5-6 % dospélych v pribéhu svého Zivota
halucinogenni latku, ale tato statistika se vaze pouze na uzemi Ceské republiky.?®
Nejbézné&ji se halucinogenni latky uZzivaji peroralné, v ptipad¢ hub se polykaji celé

syrové houby, nevylucuje se vsak jejich tepelna tiprava.

2 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 161. ISBN 80-86734-05-6.

% UNODC. Terminology and Information on Drugs. 3rd ed. United Nations Publication, 2016, s. 19.
ISBN 978-92-1-148287-4.

21 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy piistup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 169. ISBN 80-86734-05-6.

28 CHOMYNOVA, Pavla; GROHMANNOVA, Katetina; DVORAKOVA, Zuzana a ORLIKOVA,
Barbora. Souhrnnd zprdva o zavislostech v Ceské republice 2022. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2023, s. 8. ISBN 978-80-7440-311-8.
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LSD se ptevazné vyskytuje ve formé malych papirovych ctverecku, jez se
taktéz uzivaji peroraln¢ a nechavaji se postupné rozpustit v ustech pod jazykem.
Nékteré halucinogenni latky se v§ak mohou i inhalovat.?®

Nastup ucinkii halucinogennich latek byva u nékterych jedincti doprovazen
nevolnosti ¢i mirnym chvénim téla. Jak jiz vyplyva z pojmenovani téchto latek,
zcela nejbéznéjSim ucinkem po poziti je vyskyt halucinaci, jejichZz intenzita se
odviji od mnozstvi halucinogennich latek, jez dana osoba uzila. Halucinace byvaji
¢asto doprovazeny zvySenym vnimanim barev, mirnou euforii, zvysenou citlivosti
prostorového vnimani a dalSimi vedlejSimi ucinky. Po aplikaci vyssi davky
halucinogenni latky v§ak muze nastat i mnoho negativnich jevi, takovému stavu se
slangové fika ,,bad trip* a jeho pfiznaky jsou siln¢ individudlni. Mize se jednat
napftiklad o paranoiditu, poruchu pozornosti nebo usudku a v krajnich mezich miize
dojit 1 ke stavu derealizace. V takovém piipadé¢ mize dand osoba pocitovat stav
uplného odcizeni od vlastniho té¢la. Ovsem celkovy priibé¢h a ucinky, jez dana latka
na osobu ma4, je véc siln¢ individudlni a velkou roli hraje psychické a fyzické
naladéni dané osoby pied uZzitim. Celkova délka intoxikace se pohybuje pfiblizné
v rozpéti od 3 do 8 hodin, ale i tato skutecnost je velice individudlni a odviji se
predevsim od mnozstvi a sily uzité latky. Jednou z vyhod halucinogennich drog je,
ze je u nich pomérné¢ nizké riziko vzniku zévislosti a taktéz je velice
nepravdépodobnd smrt pfedavkovanim. Mezi rizika dlouhodobého uzivani spadaji
predevSim psychické problémy a u uZivani halucinogennich latek v podobé hub

a rostlin mtize dojit k poskozeni jater &i k srde¢nim problémiim.

2.7 Stimulacni drogy

Stimulac¢ni latky jsou typické tim, Ze pusobi budivym efektem na centralni
nervovy systém. Mezi nejbéznéjsi stimulacni drogy patii kokain a pervitin, kokain
se fadi mezi drogy ptirodni a je obsazen v listech kefe s ndzvem koka prava, pervitin
se fadi mezi drogy syntetické.3! Kokain nebo pervitin uZilo alespoii jednou za sviij

zivot p¥iblizng 2—3 % dospélych na uzemi Ceské republiky.®?

2 UNODC. Terminology and Information on Drugs. 3rd ed. United Nations Publication, 2016,
s. 48-52. ISBN 978-92-1-148287-4.

3 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 169-171. ISBN 80-86734-05-6.

31 Tamtéz, s. 164—166.

3 CHOMYNOVA, Pavla; GROHMANNOVA, Katetina; DVORAKOVA, Zuzana a ORLIKOVA,
Barbora. Souhrnnd zprdva o zavislostech v Ceské republice 2022. Praha: Uiad vlady Ceské
republiky, 2023, s. 8. ISBN 978-80-7440-311-8.
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Témeét vétSina kokainu se vyprodukuje v Jizni Americe, v roce 2020 se az
neuvéfitelnych 61 % vyprodukovalo v Kolumbii, zbytek produkce kokainu se pak
odehrava predevsim v Peru a Bolivii.*® Kokain méa podobu bilého prasku nebo
je vsak témeét nevyuzivané. Po poziti kokainu dochézi k euforii, zvysené touze po
pohybu a zvysenym vykonim, mize dochazet i ke ztraté zabran, ke zvySeni
pozornosti a pfilivu mnozstvi energie. Doba trvani ucinki kokainu je vSak velice
zpravidla uziva opakované v kratkych intervalech, aby k odeznéni jeho uc¢inkt
nedoslo. Nasleduji silnd tnava a pocity deprese. Kokain vyvolava silnou
psychickou zavislost a jeho dlouhodobé uzivani s sebou nese velké riziko
psychickych problémi, pfedevSim se jednd o panické ataky, stav uzkosti
a paranoidni stavy. Dlouhodobé uzivani dale zplisobuje velké srde¢ni potize, zcela
nevyhnutelné je také poskozeni nosni sliznice v piipadé, ze se kokain uziva
Stiupanim.

Co se pervitinu ty¢e, neni zddnym tajemstvim, ze se v minulosti ve velkém
vyrabél pravé na tizemi Ceské republiky. Byly doby, kdy se z Ceské republiky
exportovalo nejveétsi mnozstvi pervitinu vramci EU. Tento trend se vsSak
v poslednich letech méni a velka Cast vyroby se v poslednich letech z divodu
ptiznivéjsich podminek presouva piedeviim do Nizozemi. Na uzemi Ceské
republiky momentalné ptevazuji spiSe malé varny s vyrobni kapacitou v ramci
jednotek kilogrami.®® V ptipadé &istého pervitinu se jedna o bily mikrokrystalicky
prasek hotkeé chuti, ovSem malokdy se na trhu vyskytne Cisty, a proto ma zpravidla
lehce Zlutou barvu. Pervitin se podobné jako kokain uzivé predev§im Situpanim, je
vSak moZznost uziti 1 Gstné ¢i nitroZilng. UZiti pervitinu vede piedevsim k euforii
a ke zvyseni vykonnosti celého organismu, mize také zpusobit sniZzeni unavy,
motoricky neklid, zvySeni krevniho tlaku, rozSiteni zorni¢ek, zvySeni pozornosti
a urychleni toku myslenek. Nebezpe¢nym ptiznakem po uZiti je nechutenstvi, dana
osoba tedy nema chut’ k jidlu, coZ ve spojeni s jiz zminénymi G€inky a s faktem, ze

po poziti pervitinu pracuje organismus az do vycCerpanti sil, je pomérne€ nebezpecna

33 EUROPEAN MONITORING CENTRE FOR DRUGS AND DRUG ADDICTION. Coca and
cocaine production. Online. © 2024. Dostupné z: https://www.emcdda.europa.eu/publications/eu-
drug-markets/cocaine/production_en. [cit. 2024-01-28].

3 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 165-166. ISBN 80-86734-05-6.

35 FRYDRYCH, Jakub. Vyrocni zprava Narodni protidrogové centrdly za rok 2022. Online. In:
Police CR, 26. 6. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/vyrocni-zprava-narodni-
protidrogove-centraly-za-rok-2022.aspx. [cit. 2024-01-28].
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kombinace. Po odeznéni G¢inkl nastupuje faze depresi a vyCerpani, jiz se slangové
fikd dojezd. U pervitinu je pomérné nizsi riziko vzniku zavislosti nez u kokainu,
ovSem dlouhodobé uzivani s sebou nese znacné zdravotni a psychické problémy.
Velice zavaznym rizikem je vznik organické mozkové psychosyndromy, dalSimi

riziky jsou bolesti u srdce, podvyziva, krvaceni v plicich a jatrech.
2.8 Tanecni drogy

Tanecni drogy maji do jisté miry podobné tc¢inky jako drogy simulacni a do
jisté miry i podobné ucinky jako drogy halucinogenni, ovSem jak jiz vyplyva
znazvu, jsou typické tim, Ze se uzivaji na riznych tanecnich diskotékach
a tanecnich festivalech. Pfedevs§im jsou oblibené u mladsich lidi, ktefi je uzivaji na
tanecnich akcich, kde hraje pfevazné moderni elektronicka hudba ve stylu techno,
house atd.

Zcela nejtypictéjsi tanecni drogou je extaze, zkuSenost s ni ma ptiblizné
4-6 % dospélych.®” Ucinnou latkou, jeZ je v extazi obsazena, je MDMA. V &isté
formé je extaze krystalickd, bila a siln¢ hotké latka, ovSem na trhu je zpravidla
dostupna ve form¢ kulatych tablet a zfidkakdy se vyskytuje v podobé prasku. Tyto
tablety se tedy uzivaji perordln¢ a ucinky zpravidla zainaji nastupovat po
30 minutach az 1 hodiné po poziti. Nasledn€¢ ucinky odezni ptiblizné po 5 az
7 hodinach, tato doba se odviji od velikosti obsahu MDMA v dané tablet€ a také od
typu jedince, jenZ extazi uzije. Je ovSem velice Casté, Ze tablety extdze obsahuji
malé mnozstvi MDMA, a proto Casto dochazi k uziti vice nez jedné tablety extaze
za ulelem silngj$iho uc¢inku a prodlouZeni stavu jeho trvani. Ten totiz sice trva
3 hodinach od uziti slabnout.*®

Podobné jako tomu bylo u stimula¢nich drog, i extaze plisobi predevsim na
centralni nervovy systém. Mezi zadouci efekty po poziti patii predevSim prudké
zvySeni fyzické, ale 1 emociondlni energie. ZvySeni emociondlni energie ma
zpravidla za nasledek vEtsi empatii a pocit blizkosti k ostatnim lidem, dochazi také

ke zvySené potiebé komunikovat s lidmi a sbliZovat se. Po poziti vSak miize dojit

% KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 166—-167. ISBN 80-86734-05-6.

3 CHOMYNOVA, Pavla; GROHMANNOVA, Katefina; DVORAKOVA, Zuzana a ORLIKOVA,
Barbora. Souhrnnd zpriva o zavislostech v Ceské republice 2022. Praha: Uiad vlady Ceské
republiky, 2023, s. 8. ISBN 978-80-7440-311-8.

38 KALINA, Kamil. Drogy a drogové zavislosti: mezioborovy pristup. Praha: Utad vlady Ceské
republiky, 2003, s. 200-201. ISBN 80-86734-05-6. .
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1 k mnoha negativnim a nezddoucim uc¢inktim, a to k pocitu neklidu a deprese,
zvySeni krevniho tlaku, nevolnosti a pfipadnému zvraceni. Nebezpecna je situace,
kdy jedinec po poziti neciti pocit inavy, coz ve spojitosti s velkym vydejem energie
v podobé tancovani miize mit za nasledek télesné vycCerpani. Problémy po
dlouhodobém uzivani extaze se vyskytuji predevsim v podob¢ poskozeni mozku,
jater a srdce, dale naptiklad v podobé snizené schopnosti soustiedéni a vzniku

psychickych poruch.®®

3% UNODC. Terminology and Information on Drugs. 3rd ed. United Nations Publication, 2016,
s. 35-36. ISBN 978-92-1-148287-4.
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3 Pravni uprava drogové kriminality

3.1 Historie vnitrostatni pravni upravy drogové kriminality a jeji

VYVoj

Pocatek vnitrostatni i mezinarodni pravni upravy drogové kriminality se
datuje na pocatek 20. stoleti, tudiz neexistuje pfili§ dlouho, ovSem jeji vyvoj byl
velice rychly, a to z divodu masivniho nartstu uzivani drog, ale predevsim také
z divodu néartstu ilegalniho obchodu s nimi. Drogova problematiky postihla na
pocatku 20. stoleti vyrazné cely svét a tato situace vyustila v roce 1909 v usporadani
prvni mezinarodni konference zaméfené na drogovou problematiku v Sanghaji.
Z této konference nasledné vznikla a v roce 1925 vzesla v platnost Mezinarodni
timluva o opiu.*

Na tzemi Ceskoslovenské republiky se prvni vazné problémy s drogovou
kriminalitou zacaly vyskytovat po 1. svétové valce, a to konkrétné¢ v letech
1920-1925. Neslo o problémy z hlediska uzivani drog obcany tehdejsi
Ceskoslovenské republiky, nybrz o problémy s nelegilnim obchodem s drogami.
V tomto obdobi slouzilo Ceskoslovensko kvili své poloze a pomérné nizkym
trestiim za spachéani drogové kriminality pfedevs§im jako tranzitni zemé. Ovsem do
jisté miry bylo Ceskoslovensko i zemi cilovou. Pravni iprava nedovolené vyroby
a drzeni omamnych a psychotropnich latek byla upravena v zakoné ¢. 128/1923 Sb.,
z. an., jenz povazoval ilegalni obchod s témito latkami za pouhy piestupek.*

Velice vyznamny byl rok 1938, kdy doSlo k piijeti zdkona ¢. 29/1938 Sb.,
z.a n., na jehoz zéklad¢ doslo k zavedeni mezinarodnich imluv do pravniho fadu
Ceskoslovenské republiky. Tento zikon byl velice dileZity z hlediska vymezeni
mnoha zakladnich pojmi, rozdéleni omamnych latek do 4 zakladnich skupin
a stanoveni mnoha prav a povinnosti pro statni i nestatni organy a osoby, ¢imz se
vytvortily lepsi podminky pro statni dozor. Dal§im vyznamnym zékonem byl trestni
zakon ¢. 86/1950 Sb., jenz obsahoval zakladni trestnépravni Gpravu nedovolené

vyroby a drzeni drog, pfi¢emz tato uprava byla dokonce ¢astecné podobna dne$ni

9 NARODNI MONITOROVACI STREDISKO PRO DROGY A DROGOVE
ZAVISLOSTI. Zaostieno na drogy 2. Online, PDF. Praha: Vlada CR, 2009 s. 2. Dostupné z:
https://vlada.gov.cz/assets/ppov/protidrogova-
politika/dokumenty/publikace/zaostreno_na_drogy 200902v2_ www.pdf. [cit. 2024-01-28].

4 Tamtéz.
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pravni upravé. Uprava drogové kriminality obsaZena v trestnim zakoné z roku 1950
byla pouze s minimalnimi zménami pievzata do trestniho zédkona ¢. 140/1961 Sb.*?

Velké zmény pfisly po roce 1989, v tomto obdobi se zacalo pfistupovat ke
komplexnimu feSeni protidrogové politiky. V ramci této protidrogové politiky byly
stanoveny jakési zdkladni pilite, na néz se kladl silny dGraz. Prvnim
a nejpodstatnéjSim pilifem bylo zaméteni na prevenci, jedna se o aktivity cilené na
pfedchazeni uzivani drog. Druhym pilifem je 1écba a resocializace, tfeti pilif je
orientovan na sniZzeni zdravotnich a socialnich rizik po poziti drogy a ¢tvrty pilif je

zaméfen na celkové sniZeni dostupnosti drog.*®
3.2 Soucasna vnitrostatni pravni uprava drogové kriminality
3.2.1 Trestni zakonik

Trestni zékonik, zakon ¢. 40/2009 Sb. upravuje drogové trestné ¢iny v hlave
VIL dil 1, jedna se tedy o trestné ¢iny obecné ohrozujici, konkrétné jsou tyto trestné
Ciny obsazeny v § 283-289 tohoto zdkona. Trestni zdkonik je bezesporu
kriminalitu. Primarnim spole¢nym objektem trestnych ¢inti uvedenych v § 283-289
,,je ochrana spolecnosti a jednotlivych lidi pred moznym ohroZenim vyplyvajicim
z nekontrolovaného nakladani s uvedenymi latkami. Sekundarnim objektem je
zdjem na ochrané spolecnosti pred ohroZenim vyplyvajicim ze zneuZivani
uvedenych latek “**,

Nejsirsi pojeti skutkové podstaty drogovych trestnych ¢inil je obsazeno
v § 283, jenz upravuje vSechny trestné Ciny spojené s nedovolenou vyrobou ¢i
jinym nakldddnim s omamnymi a psychotropnimi latkami. Pojem ,,jiné nakladani*
v sob& skryva v podstaté jakoukoliv formu distribuce pro jiného, jedna se tedy
o dovoz, vyvoz, provezeni, nabidnuti, zprostfedkovani, prodej nebo jiné opatieni
druhému nebo ptechovani pro jiného. Pojmem vyroba se v pfipad¢ trestného ¢inu
dle § 283 rozumi vSechny procesy vcetné produkce, dle ¢l. 1 pism. t) Jednotné

umluvy o omamnych latkach. Jednotna imluva o omamnych latkach z roku 1961

2 NARODNI MONITOROVACI STREDISKO PRO DROGY A DROGOVE
ZAVISLOSTI. Zaostieno na drogy 2. Online, PDF. Praha: Vlada CR, 2009 s. 2-3. Dostupné z:
https://vlada.gov.cz/assets/ppov/protidrogova-
politika/dokumenty/publikace/zaostreno_na_drogy 200902v2_ www.pdf. [cit. 2024-01-28].

4 Tamtéz, s. 3-5.

4 CHMELIK, Jan et al. Trestni prdvo hmotné zvlastni ¢dst. Praha: Linde, 2010, s. 224. ISBN 978-
80-7201-820-8.
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vydana OSN tika, ze produkci se rozumi proces, jenz spociva v ziskavani opia, listl
koka, konopi a konopné pryskyfice z rostlin, které tyto plody obsahuji. Subjektem
tohoto trestného ¢inu mize byt fyzicka i pravnicka osoba.*® Pongkud specifickym
subjektem mtize byt 1ékat, jenz se dopusti trestného ¢inu podle § 283 v okamziku,
kdy svym pacientiim neopravnéné predepise jakékoliv 1éky obsahujici omamnou ¢i
psychotropni latku, ¢i prekursor v ptipad¢€, pokud si je védom, Zze dané mnozstvi
1€ka v zadném piipadé neodpovida zdravotnimu stavu daného pacienta, jenz mize
tyto 1éky zneuzit.*® Dale plati, e piiprava tohoto &inu je trestna, to viak plati pouze
pii naplnéni zvlastni pfitézujici okolnosti uvedené v odst. 2, 3 nebo 4 tohoto
ustanoveni. [ v pfipad¢€ pouhého pokusu je u tohoto trestného ¢inu ptiznana stejna
trestni sazba jako trestnému ¢inu dokonanému. Co se tyce trestni sazby odnéti
svobody, mame u tohoto trestného ¢inu pomérné velky rozptyl. V piipadé
1. odstavce je tato sazba stanovena na jeden rok az pét let, ovSem v piipad€ odstavce
4 je tato sazba stanovena jiZ na deset az osmnact let. Mimo trest odnéti svobody se
taktéZ pripousti pen&zity trest a propadnuti majetku.*’ V uvahu také pripada ulozeni
ochranného 1é€eni, a to u pachatele oddavajiciho se zneuzivani navykovych latek
v piipad¢, spachal-li trestny ¢in pod vlivem navykové latky, pfi jejim zneuzivani
nebo spachal-li trestny &in v souvislosti s jejim zneuzivanim.*®

Trestny ¢in pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu je upraven
v § 284 trestniho zdkoniku. Tento ¢in je specificky tim, Ze jeho skutkové podstata
je vazana na pfechovavani takové latky pro vlastni potfebu v mnoZstvi vétSim nez
malém. Vznik tohoto ustanoveni byl tedy jakousi reakci zakonodarce na ty ptipady,
v nichZ nebylo mozné prokazat ptrechovani dané latky pro jiného. MnoZstvi vétsi
nez malé je vSak jakysi abstraktni pojem, ale obecné se tim rozumi mnozstvi, které
vicendsobné pievysSuje béznou dadvku obvyklého konzumenta. Mnozstvi vétsi nez
malé je také zcela kritické pro rozdéleni mezi trestnym ¢inem a prestupkem. Toto
ustanoveni je dale vyznamné z hlediska rozdé€leni drog na m&kkeé a tvrdé na zéklade
toho se v tomto paragrafu také rozdéluje vyse trestni sazby.*® V ptipadé 1. odstavce
se jedna o drogy me&kké, jako je naptiklad konopi, pti prechovavani latek uvedenych

v 1. odstavci hrozi trest odnéti svobody az na jeden rok, dalSim trestem, ktery jde

45 CHMELIK, Jan et al. Trestni prdvo hmotné zvlastni éast. Praha: Linde, 2010, s. 224-226. ISBN
978-80-7201-820-8.

% SAMAL, Pavel et al. Trestni zdkonik IIl Komentdr. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3713. ISBN 978-
80-7400-893-1.

47 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisti .

48 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 2. 2008, sp. zn. 7 Tdo 140/2008.

49 CHMELIK, Jan et al. Trestni pravo hmotné zvlastni ¢ast. Praha: Linde, 2010, s. 226-227. ISBN
978-80-7201-820-8.
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za tento skutek ud¢lit, je zakaz innosti nebo propadnuti véci. V ptipad¢ 2. odstavce
se jedna o prechovéavani latek, jez nejsou uvedeny v 1. odstavci, nebo jed
v mnozstvi vétsim nez malém, za spachéni tohoto trestného ¢inu hrozi trest odnéti
svobody az na dva roky a dale trest zdkazu Cinnosti nebo propadnuti véci.
Kvalifikovana skutkova podstata je stanovena v 3. odstavci a jde o spachani tohoto
¢inu ve vetsim rozsahu. Za spachani takového trestného ¢inu hrozi odnéti svobody
na Sest mésict az pét let nebo penézity trest. Subjektem zde miize byt stejné jako
u trestného Cinu podle § 283 jak fyzicka, tak 1 pravnickd osoba a z hlediska
subjektivni stranky se vyzaduje imysIné zavinéni.>® Ponékud zvlastniho pfistupu
za spachani trestného ¢inu podle § 284 se dostava osobam zcela zavislym na droze,
na néz je potieba hledét jako na nemocné, a nelze proto predpokladat vliv trestniho
postihu na feSeni drogové problematiky. V piipad¢ trestani je tedy uplatiiovan
pomérné smiflivy ptistup, napiiklad v podobe podminéného upusténi od potrestani
¢1 nepokladani recidivy za pfitézujici okolnost. U osob zavislych na drogach se
uptednostiuje co nejvice vyuzivat ochranné 1é¢eni, coz je mimo jiné doporuc¢eno
i v ¢l 36 odst. 1 pism. b) Jednotné imluvy o omamnych latkach.>!

Trestny ¢in nedovoleného péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo
psychotropni latku je obsazen v § 285 trestniho zakoniku. Stejné jako u trestného
¢inu dle § 284 je i tento trestny ¢in specificky tim, Ze se vztahuje pouze na péstovani
takovych rostlin pro vlastni potfebu v mnozstvi vétsim nez malém. Trestny ¢in dle
§ 285 je privilegovanou skutkovou podstatou vici § 283, jelikoZ péstovani podle
tohoto ustanoveni slouZi pouze k samozasobitelstvi, nikoli k dalsi distribuci takové
latky.>> Stim souvisi i mensi spoletenska skodlivost, jelikoz v pfipadé
samozasobitelstvi nemiiZze dojit k ohroZeni Zivota a zdravi tietich osob. Vzhledem
k této skutecnosti uklada trestni zdkonik za trestny ¢in podle § 285 mirnéjsi tresty
nez za trestny ¢in podle § 283.%° Odstavec 1 tohoto ustanoveni upravuje péstovani
rostlin konopi v mnoZstvi vétSim nez malém a stanovuje za tento trestny ¢in odnéti
svobody aZ na Sest mésictl, propadnuti véci nebo penézity trest. V odstavei 2 tohoto
ustanoveni je upraveno péstovani hub, ptipadné jinych rostlin, jeZ nejsou obsaZeny

v odstavci 1, obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku. Za tento trestny ¢in

50 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisi .

51 SAMAL, Pavel et al. Trestni zdkonik III KomentdF. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3737. ISBN 978-
80-7400-893-1.

52 CHMELIK, Jan et al. Trestni pravo hmotné zvldstni ¢dst. Praha: Linde, 2010, s. 227-229. ISBN
978-80-7201-820-8.

58 SAMAL, Pavel et al. Trestni zdkonik III KomentdF. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3743. ISBN 978-
80-7400-893-1.
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1ze ulozit trest odnéti svobody az na jeden rok, propadnuti véci nebo penézity trest.
Vyssi trestni sazby odnéti svobody upravuje odstavec 3 a 4, k jejich naplnéni dojde,
jestlize takovato ¢innost byla konana ve vét§im ¢i znaéném rozsahu. Trestny ¢in
podle § 285 mize spachat fyzicka 1 pravnickd osoba a vyzaduje se subjektivni
zavinéni.>* Nejéastéji dochazi k naplnéni trestného ¢inu podle § 285 odst. 1, jde
tedy o péstovani konopi, proto povazuji za nezbytné zminit stanovisko Nejvyssiho
soudu zabyvajici se touto problematikou. Toto stanovisko fika, Ze neopravnéné
vypéstovani rostlin konopi pro vlastni potfebu v mnozstvi vétsim nez malém mtize
byt trestnym ¢inem podle § 285 odst. 1 jen tehdy, pokud dany pachatel dale
nepouzije vypéstované rostliny k vyrobé ¢i je nebude dale upravovat (tim se rozumi
uprava do stavu zpusobilého ke spotfebé v podobé marihuany nebo ziskani
psychotropni latky tetrahydrokanabinolu) nebo s ohledem na konkrétni mnoZzstvi
vypestovanych rostlin a zptsob jejich péstovani nelze dovodit skutecnost opatieni
této latky pro jiného.>®

Trestny ¢€in vyroby a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé omamné
a psychotropni latky a jedu je upraven v § 286 trestniho zdkoniku. Hlavnim téelem
vzniku tohoto ustanoveni je zdjem statu na ochrané lidského Zivota a zdravi,
sekundarnim tcelem je poté snaha o regulaci obchodu s takovymi latkami. Vyroba
nebo drZeni se v piipadé¢ tohoto trestného ¢inu nevztahuje jen pro sebe, ale i pro
jiného. Hlavnimi latkami, jeZ slouzi k vyrobé omamnych a psychotropnich latek,
jsou prekursory, jez jsem charakterizoval na zacatku své prace. Subjektem mulze
byt opét fyzicka 1 pravnickd osoba a taktéz se u tohoto trestného Cinu vyzaduje
imysIné zavinéni.>® Je podstatné zminit, Ze se musi skuteéné jednat o predmét, jenz
je ur€eny k nedovolené vyrobé omamné nebo psychotropni latky, aby doslo
k naplnéni trestného €inu podle § 286. V Zadném piipadé tedy nestaci pouze fakt,
7e dany predmét je zpisobily k vyrobé omamné ¢&i psychotropni latky.>” Kdo naplni
skute€nosti stanovené v 1. odstavci tohoto ustanoveni, tedy ze vyrobi ¢i drzi
pfedmét k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky ¢i jedu, bude potrestan
odnétim svobody aZ na pét let, ddle mu maze byt ulozen trest propadnuti véci, zakaz

¢innosti a penéZity trest.

54 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdg&jsich predpisi .

% Stanovisko Nejvyssiho soudu zde dne 4. 12. 2014 se sp. zn. Tpjn 300/2014.

5 CHMELIK, Jan et al. Trestni pravo hmotné zvlditni ¢dst. Praha: Linde, 2010, s. 229. ISBN 978-
80-7201-820-8.

5 SAMAL, Pavel et al. Trestni zdkonik Il Komentdr. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3750. ISBN 978-
80-7400-893-1.
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V ptipad¢, kdy dand osoba spachala tento Cin jako Clen organizované
skupiny, ve znacném rozsahu, ptipadné jsou-li naplnény dalsi okolnosti stanovené
v 2. odstavci, pfipousti se vyssi trestni sazba odnéti svobody, a to v rozmezi dvou
az deseti let.”

Trestny ¢in Sifeni toxikomanie je upraven v § 287 trestniho zékoniku. Pojem
toxikomanie jako takovy jsem definoval na zacatku své prace, pod Sifenim
toxikomanie se vSak rozumi svadéni jiného k zneuzivani navykovych latek nebo
podporovani v takovémto zneuzivani, piipadné i1 podnécovani ke zneuzivani této
latky ¢&i jejiho $ifeni. Sifeni toxikomanie se v§ak nevztahuje na alkohol. M4 znamky
ucastenstvi, jelikoz se v podstaté jedna o jakysi ndvod a pomoc, jeZ jsou povyseny
na dokonany trestny ¢in. Diilezity je vSak rozdil mezi svadénim a podnécovanim,
svadéni sméfuje proti konkrétni osobé, kdezto podnécovani smétuje proti predem
neurcitému okruhu osob. Pachatelem S$ifeni toxikomanie mlize byt opét jak fyzicka,
tak i pravnicka osoba a vyzaduje se imyslné zavinéni.>® Dilezité je viak zminit, Ze
k naplnéni znakt trestného ¢inu Sifeni toxikomanie neni nutné, aby byly dané osoby
pachatelem skutecné presvédceny ke zneuziti navykové latky, tento trestny €in je

VVVVV 60

Hlavnim ucelem tohoto ustanoveni je zamezit, pfipadné¢ alespoil omezit Sifeni
drogové kultury hrozbou trestniho postihu.%? Za samotné $ifeni toxikomanie
v zékladni skutkové podstaté stanovené v 1. odstavci hrozi trest odnéti svobody az
na tfi roky a pfipadné i zakaz ¢innosti. V ptipadé¢ kvalifikované okolnosti spachani
tohoto trestného ¢inu hrozi ptisnéjsi tresty, jedna se o trest odnéti svobody na jeden
rok az pét let €1 penézity trest, pficemz za kvalifikovanou okolnost se povazuje,
spachala-li dan4 osoba tento trestny ¢in jako ¢len organizované skupiny vici ditéti
nebo prostfednictvim televize, tisku, vefejnou pocitatovou siti ¢i obdobnym
byl tento ¢in spachan vici ditéti mladsimu patnacti let.

§ 288 trestniho zakoniku se zabyva vyrobou a jinym nakladanim s latkami

s hormonéalnim U¢inkem. Primarnim objektem trestného ¢inu podle § 288 je

pfedevS§im ochrana zdravi lidi, sekundarnim objektem je kontrola vyroby

58 Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisd.

5 CHMELIK, Jan et al. Trestni pravo hmotné zvldstni ¢dst. Praha: Linde, 2010, s. 230. ISBN 978-
80-7201-820-8.

80 Rozsudek Krajského soudu v Ostravé — pobo¢ka Olomouc ze dne 17.9. 1997, sp. zn. 2 To 461/97.
61 SAMAL, Pavel et al. Trestni zakonik III Komentar. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3758. ISBN 978-
80-7400-893-1.

62 7&kon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisii.
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a nakladani s takovymi latkami za jinym nez léCebnym tcelem. Tento trestny Cin
vznikl v navaznosti na mezinarodni antidopingovou umluvu.®® Mezi latky
s hormonalnim uc¢inkem patii naptiklad androgenni anabolické steroidy, peptidové
hormony, rastové hormony, metabolické moduldtory a mnoho dalsi latek, jejichz
kompletni seznam muzeme nalézt v nafizeni vlady ¢. 454/2009 Sb. Trestné Ciny
spojené s vyrobou a jinym naklddanim s latkami s hormonélnim u¢inkem vsSak
nejsou pro moji praci pfilis dilezité a z toho diivodu se jim jiz nebudu dale vénovat.

Velice dulezity je § 289 trestniho zakoniku, ktery upravuje spolecna
ustanoveni, jez maji podstatny vliv na vSechny jiz zminéné paragrafy. Z téchto
spole¢nych ustanoveni vyplyva pravomoc vlady stanovit, co se povazuje za jedy ve
smyslu § 283, § 284 a § 286. Nejpodstatnéjsi je vSak 1. odstavec, jenz uvadi, ze
zakon stanovi, co se povazuje za latky omamné a psychotropni, dale co se povazuje
za piipravky obsahujici omamnou nebo psychotropni latku a prekursory pouzivané
k nelegalni vyrob& omamnych a psychotropnich latek.®* V § 289 odst. 3 je vlade
dana pravomoc stanovit, které konkrétni rostliny a houby se povazuji za rostliny
a houby obsahujici omamnou nebo psychotropni latku podle § 285, a to
prostiednictvim nafizeni.%® V minulosti bylo také v pravomoci vlady nafizenim
stanovit, co se povazuje za mnozstvi vétsi nez malé u omamnych a psychotropnich
latek, tato pravomoc viak byla v roce 2021 zrugena Ustavnim soudem, podle jehoz
nazoru tim dochazelo k poruSeni ¢l. 39 Listiny zdkladnich prav a svobod.
V soucasné dobé€ se tak pojem mnozstvi vétSi nez malé fidi judikaturou, kterd je

v této problematice pomérné rozsahla a ustalena.®®
3.2.2 Zakon o navykovych latkach

Jedna se o zdkon ¢. 167/1998 Sb., jenZ nabyl G¢innosti 1. 1. 1999. Zakon
o navykovych latkach byl za dobu své G€innosti nékolikrat novelizovan, k posledni
novelizaci doSlo v roce 2021 na zakladé¢ zakona ¢. 366/2021 Sb.

V soucasnosti se vSak jedna jiz o dal$i novele tohoto zdkona, a to z diivodu
rostouci popularity latek, jako jsou kratom ¢i latek HHC a CBD pochézejicich

z konopi.

88 CHMELIK, Jan et al. Trestni pravo hmotné zvldstni ¢dst. Praha: Linde, 2010, s. 231-232. ISBN
978-80-7201-820-8.

64 Z4kon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisii.

% SAMAL, Pavel et al. Trestni zakonik III Komentdr. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3777. ISBN 978-
80-7400-893-1.

66 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 5. 5. 2021, sp. zn. TZ 29/2021.
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Hlavnim divodem novely by méla byt snadnd dostupnost téchto latek
détem, protoze ptistup k témto latkam neni kontrolovan vékem ani mistem prodeje.
Prestoze tyto latky predstavuji malé zdravotni a spolecenské riziko, mize byt jejich
nadmérna konzumace $kodliva.®’

Zakon o navykovych latkach byl ptfedevsim reakci na zavazky vyplyvajici
Ceské republice z mezinarodniho prava. Tento zidkon vyplyva piedeviim
z Jednotné imluvy o omamnych latkdch ve znéni protokolu o zménach Jednotné
imluvy o omamnych latkach z roku 1972, dale z Umluvy OSN proti nedovolenému
obchodu s omamnymi a psychotropnimi latkami a také z prava Evropské unie.

Zakon jako takovy se dé€li do sedmi Casti a upravuje napiiklad vymezeni
zakladnich pojmil, zachazeni s navykovymi latkami a piipravky a zplsobilost
k takovému zachazeni, kontrolu dodrzovani povinnosti vyplyvajicich ztohoto
zakona, prestupky a spravni tresty, podminky péstovani konopi a koky a dale dovoz

Vyvoz a tranzitni operace.®®

3.2.3 Zakon o ochrané zdravi pred Skodlivymi u¢inky navykovych latek

Jednd se o zakon ¢. 65/2017 Sb., ktery nabyl GCinnosti 31. 5. 2017.
K posledni novelizaci tohoto zdkona dosSlo v roce 2023, a to na zakladé zakona
¢.59/2023 Sb., touto novelou bylo upraveno nékolik paragrafii, ovSem
nejpodstatnéjsi zménou bylo zavedeni nového pojmu ,nikotinovy sacek*. Tato
novela byla vyznamna z toho dlivodu, Ze nikotinové sacky byly diky absenci tabaku
v minulosti voln& prodejné i osobdm mladsim 18 let. Tato skute¢nost vSak byla
velice problematickd, jelikoz i1 pfes absenci tabdku jsou tyto vyrobky zdravi
nebezpecné a miize na nich vzniknout zavislost.®® Jak jiz vyplyvéa z nazvu zakona,
je hlavnim cilem tohoto zdkona ptfedevSim ochrana zdravi vefejnosti, dalSimi cili

tohoto zakona je vSak i socidlni, hospodarské a bezpecnostni ochrana spole¢nosti.

67 POSLANECKA SNEMOVNA PARLAMENTU CESKE REPUBLIKY. Novela zdikona

o navykovych latkach musi pred novymi latkami urychlené ochranit hlavné déti. Online. 9. 8. 2023.
Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/cms.sqw?z=17798. [cit. 2024-02-09].

68 Zakon &. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalsich zdkonti, ve znéni
pozdgjsich predpist.

69 Zakon ¢&. 65/2017 Sb., o ochran& zdravi pied $kodlivymi udinky navykovych latek, ve znéni
pozdéjsich predpisi.
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Zakonem o ochran¢ zdravi pted Skodlivymi ucinky navykovych latek doslo
k ¢astecné implementaci smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/40/EU, jez
upravuje predev§im vyrobu, prodej a obchodni podminky tabdkovych
a souvisejicich vyrobki.’

Tento zékon se déli na 15 ¢asti a upravuje predevsim opatieni zabyvajici se
ochranou zdravi pfed Skodami plisobenymi uzivanim navykovych latek, podminky
prodeje tabakovych a alkoholickych vyrobkil, opatfeni sméfujici k omezovani
uzivani navykovych latek, ptisobnost spravnich ufadi a izemnich samospravnych
celkt pii pfijimani a provadéni opatfeni a Upravu piestupkti. Tento zakon dale
upravuje protidrogovou politiku, kterou provadi vlada, ministerstva a samospravné

celky.”
3.2.4 Zikon o prekursorech drog

Jedna se o zdkon €. 272/2013 Sb., ktery je u€inny od 1. 1. 2014. I tento zdkon
svym zpusobem vychdzi z mezindrodniho préva, a to konkrétné z prava Evropské
unie.’

Velice podstatné je v problematice prekursorti drog natfizeni Rady (ES)
¢. 111/2005 ze dne 22. 12. 2004, jelikoz toto natizeni rozd€luje prekursory drog do
tii kategorii, jez jsou zminovany pravé v zdkoné¢ o prekursorech drog. Tyto
kategorie jsou upraveny v piiloze tohoto natizeni.”®

Tento zakon se déli na dvandct Casti a upravuje predevSim podminky
udélovani licenci a registraci osobam, jeZ hodlaji vykonavat ¢innost spojenou
s témito latkami. Velmi podstatnd jsou taktéZ ustanoveni zabyvajici se Upravou
dovozu a vyvozu takovych latek. Dale tento zakon upravuje naptiklad skladovani,

dopravu, oznamovaci povinnost, obchod a zneSkodnéni takovych latek nebo

kontrolu a prestupky & plisobnost spravnich organi.”

0 MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTVI CR. Zdvérecnd zprava RIA k ndvrhu zdkona o ochrané
zdravi pred skodlivymi ucinky tabaku, alkoholu a jinych navykovych latek, integrované protidrogové
politice a o zmeéné souvisejicich zakonii (zakon o ochrané zdravi pred navykovymi latkami). Online.
Praha: Ministerstvo zdravotnictvi CR, 2023. Dostupné z: https://vlada.gov.cz/assets/ppov/Irv/r
ia/databaze/ZZ-RIA-k-navrhu-zakona-o-ochrane-pred-navykovymi-latkami.pdf. [cit. 2024-02-09].

"L Zakon ¢&. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pied $kodlivymi udinky navykovych latek, ve znéni
pozdgjsich predpist.

72 Zakon ¢&. 272/2013 Sb., o prekursorech drog.

8 Natizeni Rady (ES) &. 111/2005 ze dne 22. 12. 2004.

74 Z&kon €. 272/2013 Sb., o prekursorech drog.
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3.3 Mezinarodni protidrogové umluvy

Zcela nejzakladné€j$i a nejpodstatnéjsi mezinarodni timluvou je Jednotna
umluva o omamnych latkdch zroku 1961 vydana OSN, jez byla vyhlaSena
ministrem zahrani¢nich véci vyhlaskou ¢. 47/1965 Sb., ovSem pozd¢ji doslo ke
zméné a v dnes$ni dob¢ je tato imluva do naseho pravniho fadu transponovana
sdélenim &. 458/1991 Sb. Umluva z roku 1961 byla nasledné upravena Protokolem
o zménach Jednotné timluvy o omamnych latkach z roku 1972. Hlavnim cilem této
umluvy bylo ptivodné sjednoceni veskerych predchozich mezinarodnich umluv
zabyvajicich se touto problematikou, roztfidéni omamnych latek a rozsifeni
kontrolniho systému. V dnesni dobé ma tato imluva za cil pfedevSim potirat
zneuzivani drog prostfednictvim koordinované ¢innosti na mezinarodni trovni.”
Umluva hned v prvnim ¢lanku obsahuje velice podstatné definice a vymezuje
pojmy jako konopi, list koka, péstovani, omamna latka, nedovoleny obchod, dovoz
a vyvoz, opium a mnoho dal$ich naprosto nezbytnych pojmu. Déle tato umluva
naptiklad upravuje, jaké latky podléhaji kontrole, mezindrodni kontrolni orgény,
rizna trestni ustanoveni a mnoho dal$ich informaci, jez jsou neodmysliteln¢ spjata
s drogovou problematikou.’®

Dalsi podstatnou umluvou je Umluva o psychotropnich latkach z roku 1971,
taktéZ vydand OSN. Tato imluva byla pfijata na zaklad¢ vyhlasky ¢. 62/1989 Sb.
Tato Umluva nové rozsifila latky, jez spadaji pod mezinarodni kontrolu
psychotropnich latek, jako jsou naptiklad halucinogeny ¢i amfetaminy. Touto
umluvou taktéz dochdzi ke stanoveni systému mezinarodni kontroly. Tato imluva
byla jakousi reakci na rozSifovani skaly zneuZivanych drog, jelikoZ uz nebyly silné
problematické a zneuzivané pouze latky omamné, ale i latky psychotropni.”” I tato
umluva obsahuje hned v prvnim ¢lanku dilezité definice a vymezuje naptiklad, co
je to psychotropni latka, dale vymezuje pojmy jako ptipravek, vyvoz, dovoz, vyroba
a nedovoleny obchod. Velice podstatnou ¢asti imluvy je také Uprava rozsahu
kontroly téchto latek nebo ¢ast zabyvajici se trestnimi ustanovenimi.’

Dalim dokumentem vydanym OSN je Umluva proti nedovolenému
obchodu s omamnymi a psychotropnimi latkami z roku 1988. Tato imluva byla

W

pfijata na zaklad¢ sdéleni ¢. 462/1991 Sb. a je zaméfenad piedev§im na postih

> Rozhodnuti rady COM/2018/031 final — 2018/011 (NLE).

6 Vyhlagka ¢. 47/1965 Sb., o jednotné imluvé o omamnych latkach, ve znéni zékona &. 458/1991.
" Rozhodnuti rady COM/2018/031 final —2018/011 (NLE).

78 Vyhlaska ¢. 62/1989 Sb., o Umluvé o psychotropnich latkach.
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obchodnikli s omamnymi a psychotropnimi latkami a na zamezeni legalizace ziska
z nelegalniho prodeje téchto latek.”® Tato imluva zavazuje jednotlivé staty ke
kriminalizaci prani Spinavych penéz ziskanych zprodeje omamnych
a psychotropnich latek a taktéz zavazuje k vytvotreni opatieni pro identifikaci,
zkonfiskovani, vystopovani nebo zmrazeni pfijmi =ziskanych z nelegéalniho
obchodu s témito latkami. Tato umluva méla byt predevsim jakousi reakci na stale
se zvySujici vyrobu a obchod somamnymi a psychotropnimi latkami.®
V samotném tuvodu této umluvy je vyjadieno pomérné veliké znepokojeni z tohoto
trendu zvySujici se vyroby a nelegalniho obchodu s omamnymi a psychotropnimi
latkami a dale je zde uznano propojeni mezi timto nelegadlnim obchodem a dalSimi
formami organizované trestné cinnosti, coz vyustuje v ohrozeni hospodarstvi,
stability, bezpecnosti a suverenity jednotlivych statd. Podstatné je také uznani
skuteCnosti, Ze nelegdlni obchod somamnymi a psychotropnimi latkami
predstavuje mezindrodni trestnou cinnost, jejiz potlaceni vyzaduje naléhavou
pozornost. Tato umluva také priznava velky vliv kolektivni koordinace v ramci
mezindrodni spoluprdce v boji proti nelegdlnimu obchodu s omamnymi
a psychotropnimi latkami, jedna se o jakousi kolektivni povinnost vSech stati.
Umluva proti nedovolenému obchodu s omamnymi a psychotropnimi latkami je
také jakymsi rozsifenim o rizné aspekty této problematiky v jeji celistvosti, jez
pivodné nebyly a ani nemohly byt pfedpokladany diive vydanymi mezindrodnimi

imluvami o kontrole omamnych a psychotropnich latek 8!

™ Sdéleni &. 462/1991 Sb., Federalniho ministerstva zahraniéi o sjednani Umluvy Organizace
spojenych narodi proti nedovolenému obchodu s omamnymi a psychotropnimi latkami.

80 FINANCNI ANALYTICKY URAD. Umluvy. Online. © 2022. Dostupné z: https://fau.gov.cz/
mezinarodni-pravo. [cit. 2024-02-10].

81 Sdgleni &. 462/1991 Sb., Federalniho ministerstva zahraniéi o sjednani Umluvy Organizace
spojenych naroda proti nedovolenému obchodu s omamnymi a psychotropnimi latkami.
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4 Metodika vySetrovani drogové kriminality

Doposud jsem se ve své praci zabyval predev§im zdkladnimi pojmy
a zakladnimi znalostmi, jez bylo potfeba nastinit a vysvétlit pro spravné a tplné
pochopeni hlavniho tématu mé préce a tim je pravé metodika vysetfovani drogové
kriminality. NeZ se vSak na ni pln¢ zamétime, je potfeba jesté vysvétlit, co to je
metodika vySetiovani obecné.

Metodika vySetfovani je soucasti kriminalistick¢ védy a konkrétné spada
pod jeji zvlastni Cast. Jakymsi jejim zdkladnim faktorem a ptedpokladem je
zajisténi vypracovani efektivnich metod kriminalisticko-praktické Cinnosti pro
jejich aplikaci. Pod pojmem metodika vysetiovani se tedy skryva uceleny systém
uréitych pravidel, zptisobti a postupti sméfujicich k provadéni trestniho fizeni.
Hlavnim objektem, jimz se metodika vySetfovani zabyva, je piedev§im vznik
aprubéh kriminalisticky relevantnich skute¢nosti a nésledné projevy téchto
skutecnosti ve specifickych stopach. Na to bezprostfedné navazuje urcity proces
poznavani individudlnich typt kriminalisticky relevantnich udélosti. Z vysSe
uvedeného tedy vyplyva, ze primarnim cilem kriminalistické metodiky je vytvoreni
systému poznatkli a doporuceni, které maji slouzit k efektivnimu pozndvani
uréitych trestnych &ini. %2

Metodika vySetfovani se nasledné vztahuje na jednotlivé druhy trestnych
¢ind, pricemz pro rizné trestné Ciny jsou charakteristické rizné typové situace
aurCité zvlaStnosti. Prvnim takovym piikladem jsou typové kriminalistické
charakteristiky, jeZ pfedstavuji popis typickych znaki urcitého objektu a maji vliv
na tvorbu stop a na samotny proces poznavani trestného ¢inu. DalSim ptikladem
mohou byt typické stopy daného typu trestnych ¢inli nebo zvlastnosti predmétu
vySetfovani, jez byva zvlasté obtizné objasnit. Dale se vyskytuji typické podnéty
k vySetfovani, typické vySetfovaci situace, typické pocate¢ni ukony a jejich
zvlastnosti, typové vySetfovaci verze, zvlaStnosti nasledné etapy vySetfovani,
zvlastnosti vytyCovani vySetfovacich verzi ¢i zvlaStnosti zapojeni vetejnosti do

vysetiovani.®®

8 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 164—-165. ISBN 978-80-7380-547-0.

8 STRAUS, Jifi et al. Kriminalistickd metodika. 2., roz§. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale§ Cengk, 2008, s. 15-19. ISBN 978-80-7380-124-3.
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4.1 Kriminalisticka charakteristika

Kriminalistika je velice specificky védni obor, ktery se zabyva pouze
specifickymi znaky trestného ¢inu, jez se nazyvaji kriminalisticky relevantni,
a prave jejich souhrn se nazyva kriminalisticka charakteristika. Pod timto pojmem
se skryvd popis kriminalisticky relevantnich informaci a vlastnosti daného
trestného Cinu, specificky se jednd o informace a vlastnosti, které podstatnym
zpusobem ovliviiuji proces tvorby stop a proces poznani trestného cinu.
Kriminalistickd charakteristika se dd rozdélit na dvé urovné odvijejici se od miry
obecnosti. Jako prvni mame nejobecnéjsi roven veskeré trestné ¢innosti a zadruhé
druhovou troven jiz individualnich skupin trestnych ¢inii a do této skupiny praveé
spadd i drogova kriminalita, kterou se ve své praci zabyvam. Kriminalistické
charakteristika by méla obsahovat urcité nalezitosti neboli komponenty, které je
potieba tadné specifikovat pro spravou charakteristiku a pochopeni daného
trestného ¢inu. Mezi tyto komponenty patii zpisob spachani trestného cinu,
krimindlni situace, osobnostni rysy obéti trestné¢ho ¢inu, osobnostni rysy pachatele
trestného ¢inu a motiv ¢inu. Samoziejm¢ se vSak vyskytuji i specifické
komponenty, které jsou typické pro rtizné druhy trestnych &intl. Radné urdeni
a prozkoumani kriminalistické charakteristiky je ndsledné¢ naprosto kritické pro
uréeni spravné metodiky vysetfovani daného trestného &inu.

V pfedchozim odstavci jsem vyjasnil, co je to kriminalisticka
charakteristika obecné, vtomto odstavci se vSak jiz zaméfim specificky na
kriminalistickou charakteristiku drogové kriminality. Kdyz se poohlédneme do
historie, 1ze drogovou kriminalitu na tizemi Ceské republiky délit do jakychsi dvou
etap. Prvni etapa se vztahuje na obdobi pfed rokem 1990, v tomto obdobi byly
typické mensi uzaviené a nepropojené skupiny zaméfené na takzvanou domaéci
produkci, v téchto skupinach dochazelo k produkei, distribuci 1 konzumaci drog.
Produkce byla v tomto obdobi zamétend pfedevsim na péstovani konopi a vyrobu
pervitinu, popularni byly i tékavé latky, a to predevS§im diky jejich snadné
dostupnosti. K velkym zméndm doSlo vroce 1990 v dusledku socialnich
a politickych zmén. Ceska republika se zac¢ala postupné stavat tranzitni zemi s tim,
ze Cast prepravovanych drog ziistavala i na naSem uzemi, coz vytvofilo nabidku

a nasledné vznikla i poptavka. Tyto skutec¢nosti vedly ke vzniku oteviené drogové

8 MUSIL, Jan; KONRAD, Zden¢k a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika 2. pfepracované
a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 31-34. ISBN 80-7179-878-9.
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scény, coz znanym zpusobem zvysilo financni obraty, a proto zacalo dochazet
k vétsi profesionalizaci pii pachéni drogové kriminality. Drogy jako takové se
zacCaly stavat stale dostupnéj$imi, coz logicky vedlo k ristu poctu jejich uzivateli.
Postupem casu doslo i kvytvofeni hierarchie distributori a ke vzniku
organizovanych zlodineckych skupin.®

Z pohledu kriminalistické charakteristiky je také dilezité déleni podle
zpusobu pachani dané trestné Cinnosti. V pfipadé drogové kriminality existuji tfi
zpusoby jejiho pachéani. Prvni moznosti je kriminalita spojena s vyrobou, distribuci
a drzenim drog, druhou moznosti je kriminalita spojend s vyvozem, dovozem
a pruvozem drog a tieti a posledni moznosti je kriminalita pachana za ucelem
ziskani finan¢nich prostfedkii k ndkupu drog a kriminalita pachana pod vlivem
drog. Dtlezit¢ je také vymezeni rysii pachateli drogové kriminality, v tomto
a distributofi drog, kterym se Casto piezdiva dealefi. Do druhé skupiny pak patii
osoby zavislé na drogach neboli toxikomani, jedna se tedy o osoby, jez dané drogy
uzivaji. Kazdé z téchto skupin m4 jiné ditvody k pachani trestné ¢innosti, v piipade
dealeri je hlavni motivaci znacny finan¢ni obnos, kdezto u toxikomanu je to
predevsim jejich fyzicka a psychicka zavislost, a to i za cenu pachani predevsim

majetkové a piipadné i nasilné trestné ¢innosti.%®

4.2 Pachatelé drogové kriminality

v .

Nez se zamétfim na specifikaci pachateld, ktefi jsou typicti v ptipadech
drogové kriminality, je potfeba definovat osobu pachatele obecné. K takove definici
musime nahlédnou do § 22 odst. 1 trestniho zdkoniku, kde je uvedeno, Ze
pachatelem trestného cinu je ten, kdo svym jedndanim naplnil znaky skutkové
podstaty trestného cinu nebo jeho pokusu i pripravy, je-li priprava trestnd. Za
zminku stoji 1 2. odstavec § 22 trestniho zakoniku upravujici problematiku
nepiimého pachatelstvi, jehoZ se dopusti ta osoba, ktera k provedeni daného
trestného &inu uZije jiné osoby, jez neni trestné odpovédna.®” Pachatelem mize byt
jak fyzicka, tak i pravnicka osoba. V ptipad¢ fyzické osoby se vSak vyzaduje, aby

pachatel neboli subjekt trestného ¢inu dovrsil zakonem stanoveného véku patnacti

8 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s.270-271. ISBN 978-80-7380-547-0.

8 Tamtéz, s. 272-273.

87 Z&kon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisii.
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let a aby byl pticetny. V ptipad¢ pravnickych osob upravuje piredpoklady pro jejich
trestni odpovédnost zdkon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
osob a fizeni proti nim.® Takovéto vymezeni pachatele viak neni dostacujici, a to
z divodu existence § 113 trestniho zakoniku, jenz dale uvadi, ze pachatelem
trestného cinu se rozumi, nevyplyva-li z jednotlivych ustanoveni trestniho zakona
néco jiného, i spolupachatel a ucastnik. Problematika spolupachatele je upravena
v § 23 trestniho zdkoniku. O spolupachatelstvi se jedna v piipad¢, kdy byl trestny
¢in spachan spoleCnym a umyslnym jednanim dvou ¢i vice osob, podstatné je
zminit, Zze v takovém piipad¢ se zodpovida kazdy ze spolupachatela tak, jako by
dany trestny ¢in spachal samostatné. Problematika UcCastenstvi je upravena
v § 24 trestniho zékoniku, toto ustanoveni vymezuje tii riizné druhy ucastnikd, a to
organizatora, navodce a pomocnika.

Pro lepsi pfedstavu o tom, jakéa skupina populace tvoii pachatele drogové
trestné ¢innosti, pouZiji statistické tidaje o drogové trestné C&innosti v Ceské
republice za rok 2022, jez vypracovala Narodni protidrogova centrala. V roce 2022
bylo celkové odhaleno 3 418 pachateli drogové kriminality, ztoho bylo az
neuveétitelnych 2 902 pachateltt muzského pohlavi. Dale bylo 3 099 z téchto 3 418
pachatelt ¢eské narodnosti, tudiz cizinci tvofi ptiblizné 9 % pachateltl. Nejbeznéjsi
jsou cizinci se slovenskou, ukrajinskou, vietnamskou a nigérijskou statni
ptisluSnosti. Asi neni Zadnym piekvapenim skutecnost, Ze nejvice pachateld bylo
odhaleno v Praze, na druhém misté byl v poctu pachateld kraj Sttredocesky a na
tietim misté kraj Ustecky. Zcela dominujicim trestnym &inem, jehoZ se pachatelé
dopustili, je trestny ¢in obsazeny v § 283 trestniho zdkoniku, a sice nedovolena
vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy. Tohoto
trestného ¢&inu se dopustilo 2 802 zcelkovych 3 418 pachateli.®® Z hlediska
narodnosti pachateli drogové kriminality je dle mého ndzoru vhodné se pozastavit
u vietnamské komunity, jez je totiz pomérné Casto vetfejnosti spojovana s drogovou
kriminalitou. Tato skutecnost asi nemiize byt zddnym piekvapenim z divodu
medializace mnohych pfipadl, kdy se pravé piisluSnici vietnamské komunity

v minulych letech podileli na pachani drogové kriminality. Pachatelé drogoveé

8 SAMAL, Pavel; NOVOTNY, Oto; GRIVNA, Tomas; HERCZEG Jiii; VANDUCHOV A Marie et
al. Trestni pravo hmotné 8. prepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 151-153. ISBN
978-80-7552-358-7.

8 Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisd.

% FRYDRYCH, Jakub. Vyrocni zprava Narodni protidrogové centrdly za rok 2022. Online. In:
Police CR, 26. 6. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/vyrocni-zprava-narodni-
protidrogove-centraly-za-rok-2022.aspx. [cit. 2024-01-28].
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kriminality vietnamského ptiivodu se vyznacuji predevsim velkou profesionalitou
a organizovanosti zloCineckych skupin, dale u nich byla a je pomérné typicka
velkoobjemova vyroba. OvSem zapojeni vietnamskych skupin do drogové
kriminality je od roku 2017 v Gtlumu a v dnesni dobé¢ jsou spiSe na vzestupu coby
pachatelé¢ drogovych trestnych ¢inli cizinci se statni piisluSnosti slovenskou,
polskou a ukrajinskou.

Jak jsem jiz zminil v pfedeslé kapitole, v ptipad¢ drogové kriminality se
vyskytuji pachatelé toxikomani, vyrobci drog a distributofi neboli dealeti, dalsi
skupinou, kterou jsem doposud nezminil, jsou ndjemni kuryti, osoby zabyvajici se
vyrobou predméti a latek uréenych k nedovolené vyrobé omamnych
a psychotropnich latek, a posledni skupinou jsou piepravci.®! Je vsak také potieba
zminit, Ze tyto jednotlivé skupiny pachatelli se vyznacuji specifickymi znaky
a vlastnostmi, coz vzhledem k riiznorodosti ¢innosti, které v ramci své nezakonné
aktivity konaji, neni zadnym piekvapenim. Jako prvni se zaméfim na skupinu
vyrobcil drog. Vzhledem k pomérné naro¢nosti procesu vyroby jednotlivych drog
je velice Casté, ze jejich vyrobci jsou osoby vzdélané a majici odborné zkusSenosti
ziskané bud’ z odborné literatury, nebo z experimentalni ¢innosti pfi vyrobé danych
drog. Mnohdy se jednd i o absolventy vysokych skol. Kazdy vyrobce také musi
disponovat vhodnym prostorem a technickym vybavenim, které je pro vyrobu drog
naprosto nezbytné. Druhou skupinou, na kterou se zamé&fim, jsou dealefi neboli
distributofi, jejichz hlavni ¢innosti je ndkup a prodej drog. Z ¢innosti dealera lze
logicky vyvodit, ze ke své ¢innosti na rozdil od vyrobce drog nepotiebuje zadné
odborné vzdélani nebo zkuSenosti, proto jsou dealefi Casto osoby s nejnizSim
vzdélanim, jeZ jsou soucasné velmi Casto konzumenty drog, které nakupuje
a prodava. Dealefi jsou jednim ze zdkladnich c¢lankii organizaci zajistujicich
distribuci drog od vyrobce az k samotnému spotiebiteli. Vzhledem k néplni jejich
¢innosti  byvaji nejsnadnéji odhalitelnymi pachateli. Ptedposledni skupinou
pachatelil, na niZ se zamé&fim, budou ndjemni kuryii. Ti slouzi pfedevsim k ptepraveé
vétsiho mnozstvi omamnych a psychotropnich latek. Kuryti jsou zpravidla chudsi
obyvatelé, ktefi si timto zptisobem vydélavaji na zivobyti a doufaji ve zlepSeni své
zivotni situace. Posledni a také nejvice specifickou skupinou jsou prepravci. Jedna
se zpravidla o vysoce organizovanou mezinarodni skupinu Uzce navdzanou na

samotné¢ vyrobce i distributory drog. Piepravci vyuzivaji pro ptepravu drog

*L STRAUS, Jifi et al. Kriminalistickd metodika. 2., 10z3. vyd. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2008, s. 162—164. ISBN 978-80-7380-124-3.
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nejruzngj$i skrySe v osobnich automobilech, autobusech, dodéavkach, vlacich,
letadlech, vodnich ¢lunech a v mnoha dalSich dopravnich prostiedcich, samotnou

piepravu vykonavaji prepravci zpravidla osobng.%?

4.3 Typické stopy

ewr

Stopy patii mezi nejkriti¢téj$i faktory kriminalistiky, jelikoZ bez nich by
nebylo mozné spravné prosetiit spachany trestny ¢in a spravné identifikovat osobu
jeho pachatele. Za stopu se povazuje kazdd zmeéna, jez je v pricinné ¢i jiné
souvislosti s kriminalisticky relevantni udalosti, a predpoklada se, Ze existuje od
svého vzniku a minimélné do jejiho zjisténi. DalSi podstatnou ndleZzitosti je
schopnost vyhodnoceni dané stopy soucasnymi kriminalistickymi metodami
a prostiedky. Stopy maji obecné pro kriminalistiku dva hlavni vyznamy, a to
kriminalisticko-technicky a kriminalisticko-takticky vyznam. Kriminalisticko
technicky vyznam se projevuje predevsim v moznosti danou stopu vyuzit v procesu
kriminalistické identifikace a diky tomu nésledn¢ identifikovat individualni osobu,
zvite nebo véc, jez jsou puvodci konkrétni stopy. Kriminalisticko-takticky vyznam
spociva ve schopnosti stopy poskytnout informace o danych osobach podilejicich
se na konkrétni udalosti, zpiisobu provedeni ¢inu, pfedmétu zajmu, fyzickych
schopnostech, o jejich ¢innostech a mnoho dalsich relevantnich informaci.%

VySettovani riiznych druhi trestnych €inil s sebou pfindsi moznost setkat se
s mnoha stopami typickymi pro danou trestnou ¢innost a drogova kriminalita neni
vyjimkou. Pfi jejim vySetfovani se setkdvame s celou fadou stop typickych praveé
pro tuto kriminalitu. Jejich vyskyt se samoziejmé odviji od zplsobu pachani

konkrétni trestné ¢innosti pachatelem v souvislosti s drogovou kriminalitou.
4.3.1 Déleni typickych stop
V ramci drogové kriminality se vyskytuje n€kolik druhti typickych stop,

chemické stopy, ty se pfevazné vyskytuji ve formé zajiSténych drog ¢i véci,
se kterymi dana droga pfiSla do styku. Mlze se jednat napiiklad o laboratorni

zafizeni, obleCeni, injek¢ni stiikacky a mnoho dalSich. Druhou skupinou jsou stopy

%2 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 272-274. ISBN 978-80-7380-547-0.

% MUSIL, Jan; KONRAD, Zden¢k a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika 2. pfepracované
a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 78—79. ISBN 80-7179-878-9.
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biologické, ty se pievazné vyskytuji ve formé krve, slin, vlast, moci ¢i riznych
¢asti rostlin, a miZeme je nalézat na obvazech ¢i injek¢nich stiikackach, které ptisly
do styku s danou osobou. Tteti skupinou jsou daktyloskopické stopy, ty se typicky
vyskytuji na misté, kde dochazelo knedovolené vyrobé¢ omamnych
a psychotropnich latek. Do ¢tvrté skupiny patii stopy trasologické, vyskytujici se
pfedevSim na mistech pohybu pachatele po mistnosti ¢i po pohybu vozidla
souvisejictho s drogovou trestnou cinnosti. Posledni, avSak velice dilezitou
skupinou, jsou stopy vécné, ty se v hojném mnozstvi vyskytuji u samotnych
pachateli a maji naptiklad podobu marihuanovych cigaret, vétSiho mnozstvi 1ékt
¢i lékarskych predpisti k 1ékiim, navodii na vyrobu drog ¢i odborné literatury
a mnoho dalSich. Tyto stopy se déle vyskytuji i na samotném mist¢, kde dochézi

k nedovolené vyrob& omamnych a psychotropnich latek.%
4.3.2 Nalézani typickych stop

Nalezeni danych stop je naprosto zdkladnim predpokladem k veskeré dalsi
uzite¢nosti stopy v ramci vySetiovani daného trestného ¢inu. Typické stopy s sebou
pfindsi 1 urcité typické situace a mista, kde je miizeme nalézt, a prave znalost téchto
mist je naprosto zasadni pro Gspé$né ukonceni vySetfovani daného trestného ¢inu.

Zakladnimi misty, kde mizeme dané stopy nachézet, jsou prostory, v nichz
dochazi k vyrobé drog, a mista, kde dochazi k jejich uzivani. Na mistech, kde
dochdzi k vyrobé drog, miZeme najit pfedev§im vétsi mnozstvi 1€ki, vyrobené
drogy, nejriznéjsi latky slouzici k vyrobé drog, technické vybaveni, odbornou
literaturu, penize a mnoho dalSich stop. Oproti tomu na mistech, kde dochazi
k hojnému uzivani drog, se vyskytuji stopy v podobé injekénich sttikacek, t€kavych
latek a alkoholickych napoji slouZzicich ke zrychleni G¢inku drog.%®

Velice typické je také nalézani stop v podobé drog a latek slouZicich k jejich
vyrobé v priabéhu jejich piepravy. Osoby, jez tyto latky piepravuji, se je vSak
naucily velice dobie schovavat, a proto je nutna dikladnd kontrola vSech
podezielych osob, vozidel, zavazadel a nakladid, avSak ve spojeni se znalostmi
zpusobll a mist, kde se takové latky ukryvaji. U osob se tyto latky vyskytuji
predevsim spolykané v gumovych kapslich ¢i plastovych saccich, piipevnéné na

téle pod volnym odévem, v astech v umélém chrupu ¢i v konecniku, dalsi

% STRAUS, Jifi et al. Metodika vySetiovini drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 17. ISBN 80-7251-219-6.
% Tamtéz, s. 17-18.
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specifické moznosti skryti téchto latek maji Zeny, ty je Casto prepravuji
v pohlavnich organech ¢i v umélém poprsi nebo téhotenském biiSe. V piipadé
vozidel se tyto latky Casto vyskytuji v sedadlech ¢i pod sedadly, v ndraznicich,
v pneumatikach, ve specidlnich nebo skrytych dutindch karoserie a ptipadné
1 v nadrzich. Dalsi moznosti je pteprava ve vlacich a v pfepravovanych nakladech,
v tomto pfipad¢ se dané latky vyskytuji nejcastéji uvniti velkych balikii nebo pod
uloznym prostorem, mezi sedadly, ve splachovacich ndadrzkdch na WC,
v popelnicich ¢i ve sténach prepravovaného zbozi. Velice typicka je také preprava
ve vécech prevazenych osobou, v této situaci jsou dané latky ukryvany predevsim
v dutinach zavazadel, v obalech od potravin, ve vazbach knih, v suvenyrech,
penézenkach, v détskych hrackach atd.®® S timto zpiisobem piepravy se viak
spojuje velice nebezpecnd praxe. Jednd se o situace, kdy skutecny piepravce
podstr¢i dané latky do zavazadla jiné osoby, tyto osoby néasledné sleduje a v cilovém
misté si danou latku ze zavazadla vyzvedne, aniz by o tom tato osoba védéla,
zatimco skuteCny pachatel se vtomto pifipadé vyhne vesSkerému nebezpeci
z odhaleni.’” Tento piehled tikryti a typa piepravy samoziejmé neni uplny a je
velice Casté, Ze se po kazdém uspeSném zasahu policie tyto zplsoby piepravy méni.

Ponékud méné obvyklou situaci, kdy dochazi k nalézani stop v podobé
drog, je v priabéhu postovni pifepravy. V tomto piipadé se ukryvaji predevsim
v knihéch ¢i jinych listech, v pfipadé knih se drogy ukryvaji pfedevsim v jejich
vazbé nebo se ve strankach vyfezava otvor pro jejich ukryti.®® V takovych situacich
jsou v8ak velice napomocnd ustanoveni obsazena v § 86—87c trestniho fadu, jez
upravuji podrobnosti a problematiku zadrzeni, otevieni, zaménu a sledovani
zasilek.%

Knalézani a vyhledavani typickych stop v podobé omamnych
a psychotropnich latek jsou doporucené urcité vhodné prostiedky. Mezi né patii
napiiklad sluZebni pes, jenZ je specidlné vycvieny k vyhledani a ptipadné
1 k pfedbézné identifikaci omamnych latek. Dal§imi vhodnymi prosttedky jsou
ultrazvukovy deteskop slouzici k odhaleni ukryti v kovovych soupravach

dopravnich prostfedkl, katalogy obsahujici farmaceuticky piehled a seznamy

% STRAUS, Jiti et al. Metodika vySetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 18—19. ISBN 80-7251-219-6.

9 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 274-275. ISBN 978-80-7380-547-0.

% STRAUS, Jifi et al. Metodika vySetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 19. ISBN 80-7251-219-6.

9 Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich predpisi.
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omamnych a psychotropnich latek, velice diilezité jsou také soupravy k provedeni
rychlych testli slouzici k odhaleni a identifikaci drog. Bézné pouZzivané jsou také

RTG zaiizeni, jedna se o rentgen pouZivany pfevazné pfi celnich prohlidkach.'®
4.4 Typické vySetiovaci situace drogové kriminality

Pojmem vySetfovaci situace se obecn¢ rozumi fakticky stav vySetfovani,
v konkrétnim okamziku a tento okamzik je typickym tim, Ze je v ném nutno
rozhodovat o dalSim postupu vysSetfovani. Popis konkrétni vySetfovaci situace
slouzi k vystizeni obsahu a rozsahu kriminalisticky relevantnich informaci, které
jsou v daném okamziku k dispozici.'®? Konkrétni vySetfovaci situace pak vzdy
vychézeji ze skutecnosti, jez byly zjistény v pocatecnich fazich celého vysetiovani.
V ptipad€ drogové kriminality je mnoho riiznych situaci, s nimiz se mize policie
v prub&hu vySetfovani setkat. Témi nejvyznamnéjsimi a nejtypictéjsimi se budu

zabyvat v nasledujicich podkapitolach mé prace.%?

4.4.1 ZajisSténi toxikomana

Prvni moZznosti je situace, kdy dojde k zajiSténi toxikomana, u n¢hoz je
nalezena omamna ¢i psychotropni latka ¢i stopa po takovych latkach v télnich
tekutinach nebo ¢éastech odévu. Prvnim ukonem, jenz po takovém zajisténi musi
nastat, je zjisténi typu drogy, stupen jeji Cistoty, ale ptedevsim jeji pivod. V pripadé
puvodu drogy se vzdy vyskytuje n¢kolik variant, a to Ze si toxikoman drogu vyrobil
sam, ze ji zakoupil od dealera ¢i Ze ji zakoupil ptimo od vyrobce. Klicové je, aby
policie zjistila pfedevsim informace o ptivodu, coz je bohuZzel velice problematické
vzhledem k nizké motivaci a ochoté toxikomanl vyzradit zdroj, od né¢hoz drogu
ziskavaji. Velice ndpomocnd je v takové situaci spoluprice s experty zjinych
oborli, predevS§im zoboru psychologie, toxikologie a psychiatrie. Zajisténi
toxikomana je z vySetrovacich situaci, které budu popisovat dale, mén¢ vyznamne,
toxikoman zpravidla nikdy nebyva samotnym cilem vySetfovani, tim byva témet

vzdy ptivod drog.1%®

100 STRAUS, Jiii et al. Metodika vysetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 20. ISBN 80-7251-219-6.

101 MUSIL, Jan; KONRAD, Zdenék a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika 2. pFepracované
a doplnené vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 100. ISBN 80-7179-878-9.

102 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 21. ISBN 80-7251-219-6.

103 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 275. ISBN 978-80-7380-547-0.
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4.4.2 Zajisténi distributora ¢i prekupnika (dealera)

Dealer ptedstavuje velice zasadni meziclanek mezi vyrobci drog a jejich
konzumenty. Pfi zadrzeni dealera musi byt vzdy hlavni pozornost zamétena na
zjisténi jedné zasadni otazky, a tou je, na jakém misté nebo na jaké trovni pomysiné
pyramidy se tento dany dealer v systému distribuce drog nachazi. Zodpovézeni této
otazky je kritické pro zjisténi dulezitosti dealera v systému distribuce drog,
dilezitost jednotlivych dealeri se totiz mize znacnym zplisobem liSit. Existuji
drobni dealeti, ktefi prodavaji drogy v miniméalnim mnozstvi, ovSem na druhé
stran¢ existuji dealefi zastavajici jedny z hlavnich pozic po samotnych vyrobcich
drog. Zjisténi postaveni dealera v takovémto systému vSak byva velice obtizny
ukol, ktery byva navic dale zté¢Zovan neochotou zajisténého dealera spolupracovat.
Tato obtiznost se zna¢nym zpisobem zvySuje v piipad¢, kdy se jednd o mezinarodni
fetézec, coz neni vramci drogové kriminality nic neobvyklého. V takovych
pripadech je naprosto zdsadni mezindrodni spoluprace organi zabyvajicich se
vysetfovanim drogové kriminality. Tato spoluprace je vSak naStésti umoziovana
a dalo by se fici, Ze i doporuc¢ovana mezinarodnim pravem.%

Dalsim dulezitym tkolem po zadrzeni dealera je odhaleni ostatnich ¢lankt
tohoto pomysiného fetézce dealert a vyrobei. V idealnim ptipadé mohou takovato
zjisténi vést ke kompletnimu odhaleni dané organizované Cinnosti a pifipadné
1 k likvidaci tohoto fetézce, ¢imz dojde ke znemoznéni nelegalni vyroby omamnych

a psychotropnich latek, coz je hlavnim cilem celého vySetfovani.1%®

4.4.3 Zjisténi vyrobce drog

Zjisténi vyrobcee drog je jednim z nejlepSich moznych scénafi, které mohou
nastat v pribéhu vysetfovani. Vyrobce miiZze byt bud’ samotny majitel vyrobny
drog, nebo pomyslni zaméstnanci, ktefi jsou odborné zptisobili a pracuji pro
mayjitele za zna¢nou finan¢ni odménu. Je velice Casté, Ze se zjisténim vyrobce drog
byva v misté vyroby drog taktéz zjiSténo a nalezeno veskeré potiebné piislusenstvi.

Mezi toto piisluSenstvi patii prostiedky a suroviny potiebné k vyrobé drog, dale

104 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysSetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 21. ISBN 80-7251-219-6.
105 Tamtéz.
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muze byt nalezena i dokumentace o jejich distribuci, dokumentace o finan¢nich
tocich a ptipadné i rtizné informace o majiteli a jeho zaméstnancich.'%

Ponékud obtiznéjsi je vSak zjistit, odkud pochdzeji suroviny potfebné pro
vyrobu drog, kdyZz se nejednd o suroviny bézné, jez lze legalné nakoupit.
s distribu¢ni siti, pfedevSim je obtizné zjistit, které osoby udrzuji toto propojeni.
K zodpovézeni této otazky vSak miize byt ndpomocny samotny vyrobce drog.
Hlavnim cilem po zjiSténi a zajiSténi vyrobce drog je zjistit, jakym zpilisobem
a komu konkrétné byly dané drogy distribuovany a déle kdo a jakou mérou se na

ginnosti organizované skupiny podilel. 1%’
4.4.4 Nalez drog pii béZnych kontrolach.

Pti béznych kontrolach dochdzi ptedevSim ke kontrole osob a prostor
dopravnich prosttedkli organy celni spravy. Hlavnim tkolem je v tomto piipadé
zjistit, kde doslo k pfedani téchto drog, ale pfedev§im kam maji byt tyto drogy
dopraveny. Pfi tomto zjistovani je potiebné brat v uvahu, o jaky druh drogy se
jednd, ptedevsim jestli ma zahranicni, ¢i tuzemsky plvod, jestli byla tato droga
nalezena pii vjezdu do Ceské republiky, nebo pfi vyjezdu z ni. Hlavnim cilem je
v tomto piipad¢ odhalit osoby, jez zaridily takovéto ulozeni drog, a taktéz zjistit
osobu adresata. Ke zjisténi téchto informaci je vSak potifeba zapojeni velkého
okruhu osob, a to nejen policistii zabyvajicich se drogovou kriminalitou
a pfislusniki celni spravy, ale 1 experti slouzicich ke zjiSténi druhu a kvality dané
drogy. Dale je potieba posoudit zabezpeceni, které ma zajistit neodhaleni drogy,
a to véetné jejiho zabaleni a ulozeni.%®

Z diivodu zna¢né medializace zachytl velkého mnoZstvi drog ¢itajiciho
desitky kil by se mohlo zdat, ze se v dnes$ni dobé pasuji drogy pouze ve velkych
objemech. To vSak neni tak Upln¢ pravda, protoze 1 v dneSni dobé dochazi pfii
kontrolach k nalezim mensiho mnozstvi drog. Tyto mensi objemy drog pasuji

zpravidla jiz zminéni kuryfi v kufrech a v travicim traktu. Piikladem muizZe byt

106 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 275-276. ISBN 978-80-7380-547-0.

107 Tamtéz.

108 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2., roz$. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale§ Cenék, 2008, s. 167-168. ISBN 978-80-7380-124-3.
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zadrzeni né€kolika kuryri béhem podzimu minulého roku Narodni protidrogovou

centralou ve spolupraci s Generalnim feditelstvim cel.!®

4.4.5 Obecné informace

Vsechny vysSe uvedené vysetfovaci situace se znaénym zpusobem prolinaji,
a proto neni mozné je od sebe upln¢ odd¢lit. Dale plati obecny piedpoklad neochoty
vSech osob provozujicich tuto ¢innost spolupracovat s vySetiujicimi orgény za
ucelem objasnéni té drogové kriminality, jejiz jsou soucasti. Velkou komplikaci je
také profesionalita téchto skupin a je velice Casté, ze po zajisténi nékterého ze clent
této skupiny dochézi ke zméné mista plisobeni a mista vyroby drog, pficemz za
sebou tyto osoby zanechavaji minimalni mnozstvi stop, jez by mohly vést k jejich
dopadeni a usvédceni. Velkym problémem jsou také znacné finan¢ni prostiedky
takovychto skupin, které jim praveé davaji moznost asto ménit mista jejich ¢innosti
a umoziuji efektivné fidit vyrobu a distribuci drog. Vzhledem k vySe uvedenému
se policie zaméfuje predevsim na odhaleni a zniCeni vrchnich pater téchto skupin,
¢imz dojde k ochromeni vyroby a distribuce drog, jelikoz kompletni likvidace

takovychto skupin je velice problematicka a témé&f nemozna. °

4.5 Planovani a organizace vySetfovani

Podstatnou soucasti planovani vySetfovani je zahrnuti vSech redlnych
a v uvahu ptichéazejicich vysetfovacich verzi a dale zpiisobu provéreni téchto verzi.
K provéfeni téchto vysetfovacich verzi dochdzi za pomoci kladeni otdzek, na
jejichz zakladé se urcuji adekvatni ukony cilici na ziskéni spravnych a relevantnich
odpovédi. Hlavnim obsahem planovani je zpravidla provedeni vySetfovacich ukont
smétujicich k zajisténi dikazd, primarné musi byt zajistény dikazy podléhajici
zniCeni ¢i zménam. DalSim podstatnym obsahem pldnovani je provedeni
konkrétnich vySetfovacich Ukonti, které ndm mohou poskytnout relevantni
odpovédi na otazky vztahujici se k danym vySetfovacim verzim. Je vS§ak naprosto
nezbytné piizplsobovat planovani individualné konkrétnimu ptipadu, pficemz je

naprosto b&zné v priib&hu vysetfovani tento pldn dopliiovat a upfeshovat.''!

109 SMOLDASOVA, Lucie. Kilogramy drog stile pasuji kuryii. V kufru i v travicim traktu. Online.
In: Policie CR, 29. 12. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/kilogramy-drog-stale-
pasuji-kuryri-v-kufru-i-v-travicim-traktu.aspx. [cit. 2024-03-06].

110 Tamtéz, s. 168.
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V pribehu planovani a organizace vySetfovani musi byt dodrzovany urcité
predpoklady, pravidla a postupy, aby nedoslo k ohrozeni celého vySetfovani.
Napftiklad je naprosto kritické peclivé zvoleni potadi, v némz budou vyslychany
zucCastnéné osoby, tedy osoby podezielé a svédci. Dale je potifebné piizplsobit
organizaci k zamezeni jakémukoliv ovliviiovani svédku ¢i domluve spolupachatelt.
V ramci planovani a organizace je také prioritou zabranit jakémukoliv zniceni stop
a pripadnému tUniku informaci, jelikoz tyto skute¢nosti mohou zmatit celé
vysetfovani. DalSim ptedpokladem je tfadné patrani po dalSich pachatelich, a to
nejen na tzemi Ceské republiky, ale i v zahrani¢i spomoci zahraniéni
spoluprace.!?

V této kapitole se velice ¢asto opakuje pojem vysetfovaci verze, proto
povazuji za naprosto nezbytné tento pojem fadn¢ vysvétlit, coZ u¢inim v nésledujici

podkapitole.
4.5.1 Vysetifovaci verze

Jednotlivé vySetfovaci verze se vytyCuji v prubéhu vysetfovani drogové
kriminality. Vychazi pfedev§im z poznatki ziskanych v pocatecnich fazich celého
vySetfovani. VySetfovaci verze miZeme rozd¢lit do dvou kategorii, které se praveé
odvijeji od poznatkl ziskanych v pocatecni fazi vySetiovani. Prvni kategorii je
situace, kdy byl na pocatku Setfeni zjiStén samotny pachatel drogové trestné
¢innosti. Druhou kategorii je situace, kdy sice nebyl zjistén pachatel, ovSem doslo
k zajisténi drog nebo v lep$im piipadé mista, kde se tyto drogy vyrabéji, ¢i mista,
kde se skladuji. Pfi vytyCovani vySetiovacich verzi je vSak zapotiebi dbat na zasady
metodiky vySetfovani organizované trestné ¢innosti, a to z divodu, ze drogovou
kriminalitu téméf nikdy nepéacha jediny pachatel, naopak téméf vZdy existuje urcita
spojitost mezi vyrobci drog, dovozci, distributory, ptekupniky a dealery.!!3

V piipad¢ jiz zminéné prvni kategorie, tedy v okamziku, kdy byl zadrzen
pachatel drogové trestné cCinnosti, je predevS§im nutné zaméfit vytyCovani
vySetfovacich verzi na zplsob pachdni trestné ¢innosti. Pfedevs$im se vySetfovaci
organy musi zaméfit na zodpovézeni nasledujicich otazek. Prvni z nich musi byt

zaméfeny na to, jak a kde pachatel danou drogu ziskal a v jakém mnoZzstvi. Dalsi

112 KONRAD, Zden&k; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 282. ISBN 978-80-7380-547-0.

13 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2., roz3. vyd. Plzeh: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale§ Cengk, 2008, s. 174. ISBN 978-80-7380-124-3.
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otazky by mély smétovat ke zjisténi jinych podstatnych skutecnosti, napft. za jakym
ucelem danou drogu ziskal, v jaké kvalité a o jaky konkrétni druh drogy se jedna.
Po zjisténi téchto skutecnosti by mély byt vySetfovaci organy schopny urcit typ
pachatele, tedy zdaje to samotny vyrobce, nebo jestli se jedna o dovozce,
piekupnika, dealera ¢i o pouhého konzumenta. V navaznosti na zjisténi skute¢nosti,
o jaky typ pachatele se jedna, 1ze vytyCovat vySetiovaci verze ke zjisténi pfipadnych
spolupachateli, nebo dokonce i k odhaleni dalsi trestné cinnosti pachané
v souvislosti s drogovou kriminalitou spachanou jiz zadrzenym pachatelem.!*

V ptipad¢ druhé kategorie se jedna o situace, kdy byla zajisténa bud’ pouze
samotnd droga, nebo bylo nalezeno télo osoby, na némz jsou zjistitelné stopy po
droze, ¢i bylo nalezeno télo toxikomana. V této situaci dochazi k vytyCovani
vySetfovacich verzi zamétenych ptedev§im na zjisténi druhu drogy, jejiho ptivodu,
jeji kvality a Cistoty. Dale je podstatné zjistit prikaz drogy v daném téle ¢i na
povrchu odévu osoby, coz je také pomérné Casté. V ptipadé, kdy doslo k nalezeni
téla, je podstatné zjistit okruh blizkych osob pozistalého, jelikoz to mize vést
k odhaleni dalSich osob podilejicich se na drogové kriminalité. V situaci zajiSténi
drogy je potiebné vySetfovaci verze smérovat k odhaleni osob, které maji k této
droze né&jaky vztah. Ke zjisténi téchto skutecnosti se doporucuje pouzit osobni
a mistni znalosti a nasledn¢ také evidenc¢ni tidaje a informace z operativné patracich

zdroj. 11

114 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
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4.6 Zvlastnosti vySetiovani drogové kriminality
4.6.1 Zvlastnosti predmétu vySetiovani

Vzhledem ke skutecnostem, jez jsem doposud ve své praci popsal,
a k podstaté drogové kriminality se pouze ve vyjimecnych pfipadech stava, ze
pachatelé drogové kriminality od své ¢innosti dobrovolné upusti. Pravdou je spise
pravy opak, takze drogova trestnd Cinnost se vyznacuje trvajici, pokracujici ¢i
viceskutkovou podstatou. Hlavnim diivodem je dle mého nézoru finan¢ni zavislost
pachateli drogové kriminality na této Cinnosti, jelikoz zpravidla byva jejich
jedinym zptisobem obzivy.11®

Velice castou, avSak také obtiznou je skuteCnost, ze vySetfovaci organy
mnohdy nemaji na zacatku vySetfovani potfebné informace o zptisobu a formé
pachani drogové kriminality, proto jsou pii vySetfovani drogové kriminality
naprosto kritické pocate¢ni ikony vysetfovani. Dale je potfebné vyjasnit a objasnit
urcité skutecnosti, jeZ jsou naprosto zasadni pro dalsi stadia vySetfovani. Prvni
takovou skutecnosti je objasnéni miry zavinéni jednotlivych pachateli a jejich
motivy k pachani drogové kriminality. Druhou skute¢nosti, jez musi byt vyjasnéna,
je jakési rozdéleni téchto pachateld drogové kriminality podle jejich postaveni
v dané skupin€ organizovaného zlo¢inu, pfi¢emz k tomuto vyjasnéni mize urcitym
zpisobem pomoci jiz zminénd prvni skutecnost. Tteti a posledni skutecnosti,
k jejimuz objasnéni musi dojit, je stanoveni miry spolecenské nebezpecnosti. Pti
objasnovani téchto skutecnosti a dale pfi objasiiovani konkrétniho piipadu se musi
vychazet predevSim z kriminalisticky relevantnich stop a z poznani zplsobu
pachani trestné Cinnosti. DalSim faktorem, z néhoz se musi vychézet, je druh,
kvalita a mnozstvi zajisténych drog. Tyto informace totiZ mohou vést k mnoha
dal§im zjisténim, napiiklad jestli dand droga byla vyrobena na tzemi Ceské
republiky, ¢i byla dovezena ze zahranici, pficemz tato informace zase muize vést ke
zjiSténi pfipadné mezinarodni spoluprace této skupiny provozujici drogovou
kriminalitu. Dale mohou tato zjiSténi vést k nalezeni piivodu drogy ¢i ke zjisténi

zpusobu jeji vyroby.1t’

116 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysSetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
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Jakousi zvlastnosti pfedmétu vySetiovani muze byt i zjiSténi, ze byl pachatel
v dobé ¢inu pod vlivem omamné ¢i psychotropni latky. Takovato situace je typicka
predevsim u pachatelii—toxikomant, samoziejmé vSak existuji i ptipady, kdy je pod
vlivem takové latky 1 jiny druh pachatele drogové kriminality. Tato problematika se
vsak nevaze pouze k pachatelim drogové kriminality, nybrz k pachateliim trestnych
¢intl ¢i prestupkli obecné a zcela typickd je u zavinéni silni¢ni dopravni nehody
spachané pravé pod vlivem drogy. Ke zjisténi, zda byl dany pachatel pod vlivem
téchto latek, je zapottebi odbér télni tekutiny, jeji nasledné vysetieni v tomu ur¢ené
laboratoii. Nevyhodou je, ze tento zptisob neni okamzity, ale mize trvat nékolik
dni.®® V praxi se miizeme setkat je§té s orienta¢nim uréenim piitomnosti drog
v téle, k tomu slouzi orientaéni drogovy tester. V tomto piipadé jsou z jazyka
setfeny sliny ¢i pfipadné pot z obliceje a pfiblizné po deseti minutach probéhne
analyza, kterd odhali moZnou ptitomnost drog. Je vSak nutné zdlraznit, ze v situaci,
kdy tento orientacni test detekuje ptitomnost drogy, je dana osoba stejné vyzvana
policii k pfesnému ur¢eni pfitomnosti drogy v téle, a to metodou popsanou diive
v tomto odstavci. Orientacni urceni pfitomnosti drog v téle se zcela typicky provadi
u fidi¢i motorovych vozidel.!°

Dalsi zvlastnosti predmétu vySetfovani drogové kriminality je pomérné
znacna neochota zadrzenych pachatelti spolupracovat s organy vysetiujicimi tuto
kriminalitu. Vyjimkou nejsou ani situace, kdy zadrzeni pachatelé zamérné sdé€luji
falesné, predem domluvené informace, jez mohou zasadnim zpusobem
zkomplikovat celé vySetfovani. Z tohoto diivodu je nutné brat veskeré informace
sd¢lené zadrzenym pachatelem s rezervou, a pokud to situace dovoli, je vhodné tyto

informace ovéfit. 120
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Posledni vyznamnou zvlastnosti pfedmétu vysetfovani stojici za zminku je
problematika urceni, zda mnozstvi zajisténé drogy slouzi pro vlastni potfebu, nebo
jestli toto mnoZstvi piesahlo pomyslnou hranici pro uspokojeni vlastni potieby.*?!
Tato problematika je spojena s uréenim mnozstvi vétSiho nez malého, které — jak
jsem jiz ve své praci zminil — se vsoucasné dobé urcCuje podle rozsahlé

judikatury.??
4.6.2 Zvlastnosti podnétu vySetiovani

Obecné u trestnych c¢ina plati, Ze nejcastéjSim podnétem vedoucim
k zahdjeni vySetfovani je trestni ozndmeni podavané u policejniho organu, jehoz
divodem je pomérn¢ velky zajem spolecnosti a jednotlivel na potrestani
pachatele.!?® U drogové kriminality jsou vsak podnéty vysetfovani pon&kud
spojenych s drogovou kriminalitou. Z praxe vyplyva, Ze nejCastéji dochazi
k zahajeni vySetiovani na zékladé podnétl ziskanych z operativné patraci ¢innosti
Policie CR, kdy tuto ¢innost provadi k tomu uréena specializovand pracovisté.
OvsSem 1 tyto policii ziskané podnéty jsou malokdy kompletni a zpravidla odhaluji
jen urCitou ¢ast rozsahlé sit¢ pachatelli drogové kriminality, coZ bohuzel neni
ptekvapujici, vezmeme-li v potaz i mezinarodni prvek. Tato skutecnost je o to
slozit&jsi, jelikoz mnohdy byvaji prvotnim zdrojem informaci pachatelé toxikomani
¢1 pfipadné jini pachatelé zniz§ich Grovni dané sit¢ a jimi sdé€lené informace
nebyvaji vzdy zcela pravdivé, ptipadn€ vedou pouze k nize postavenym pachateliim
z jejich okoli, ale ne k samotnym vyrobctim ¢i vétSim distributorim. Kvuli témto
skuteCnostem je tieba pocitat se znacnou komplikovanosti vySetfovani. Riznost
podnétl vySetfovani déale vyplyvd z mnoha zjisténych skutecnosti, mezi néz
muzeme napiiklad zatadit mnozstvi, kvalitu a plivod zajisSténych drog, troven

intenzity policejni ¢innosti nebo specifika jednani samotnych pachatel?i.!?

121 STRAUS, Jiii et al. Kriminalisticka metodika. 2., roz3. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, s. 169. ISBN 978-80-7380-124-3.

122 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 5. 5. 2021, sp. zn. TZ 29/2021.

123 MUSIL, Jan; KONRAD, Zdengk a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika 2. prepracované
a doplneéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 415. ISBN 80-7179-878-9.

124 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2., roz§. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, s. 170. ISBN 978-80-7380-124-3..
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Mohou nastat urCité skute¢nosti dalezité¢ z hlediska podnétu vySetfovani,
mezi néz patii odhaleni mista vyroby drog, zachyceni piepravované drogy organy
celni spravy, oSetieni toxikomana ve zdravotnickém zatizeni €i jiz zminéné trestni
oznameni. VSechny tyto mozné¢ situace déle rozepiSu v této kapitole.

Odhaleni mista vyroby drog patii k velice vyznamny udalostem z hlediska
vySetfovani drogové kriminality, jelikoz se na takovémto misté miize nachazet
velké mnozstvi kriminalisticky relevantnich stop. Mezi né¢ muze patfit aparatura,
komponenty ¢i suroviny slouzici k vyrobé daného druhu drogy, tyto stopy se
ziskavaji skrze ohledani mista vyroby drog a ohledani jeho okoli. Pfi ndlezu mista
vyroby drog je mimo jiné nutné vyslechnout vSechny osoby zadrzené na tomto
misté a dale osobu ¢i osoby, jez jsou vlastniky daného objektu a ptipadné i osoby,
kterym byl tento objekt pronajat. Takovéto vyslechy je vSak nutné provadet se
zvySenou obezietnosti z divodu mozného napojeni téchto osob na vyssi clanky
dané sit¢ pachatelti drogové kriminality. Mista slouzici k vyrobé drog maji rtiznou
podobu, coz dale komplikuje jejich nalezeni, ov§em muze se jednat napiiklad
o kluby, opusténé prostory, sklepy, erotické provozovny atd.!?® Oviem z n&kolika
vyjadfeni a statistik poskytovanych Policii CR vyplyva, Ze k vyrob& drog dochazi
hojné i v samotnych domech, chalupach ¢i jinych stavbach nachézejicich se na
spole¢ném pozemku, kde je postaveny diim ¢i chalupa patfici samotnym vyrobctim
drog.1?®

Zachyceni pfepravované drogy organy celni spravy piindsi pomérné jasné
informace co do podnétu vySetfovani, piicemz takovy podnét Casto vede k urceni
konkrétni osoby, jez byla pfistizena pii piepravé drog. VySetfovani v takovychto
ptipadech nebyva piili§ komplikované, musi se vSak brat v itvahu mozZnost vyskytu
situace nastinéné v kapitole o nalézani typickych stop, konkrétné situace, kdy
piepravci podstréi drogu do zavazadla jiné, nic netuSici osobé a tuto drogu z dané¢ho
zavazadla nasledn¢ vyzvednou az po vSech kontrolach celnich organd. Dalsi
moznou komplikaci vtomto pifipadé je nutnost prokdzani vztahu piepravce
k ptfepravované droze v situaci, kdy tvrdi, Ze o dané droze nevéd¢l. Takto
pfepravované drogy se vSak nemusi nachdzet pouze v jiZ zminénych zavazadlech,

mohou byt 1 v automobilech, ndkladech atd. Nestaci vSak pouha ¢innost organt

125 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 278-279. ISBN 978-80-7380-547-0.

126 FRYDRYCH, Jakub. Vyrocni zprdva Ndarodni protidrogové centraly za rok 2022. Online. In:
Police CR, 26. 6. 2023. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/vyrocni-zprava-narodni-
protidrogove-centraly-za-rok-2022.aspx. [cit. 2024-01-28].
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celni spravy, nybrz je potfeba efektivni spoluprace téchto organti s operativné
patracimi slozkami Policie CR. Pouze pii efektivni spolupraci je tato metoda
nalézani drog dostate¢né efektivni. Hlavnim zamérem téchto zminénych slozek
musi byt pfedevSim snaha o co nejpfesnéjSi vytipovani podezielych osob
a predméti, v nichZz mize byt droga ukryta.*?’

Osetfeni toxikomana ve zdravotnickém zafizeni patii k méné Castym
a vyznamnym podnétiim vySetfovani, avSak alespon kratka zminka o této moznosti
je na mist¢€. Tato situace se nevztahuje pouze na toxikomany, ale i na osoby, u nichz
se v pribehu hospitalizace dostavil abstinen¢ni syndrom. Tato situace vede k urceni
konkrétni osoby, jez pfisla ¢i pravidelné prichazi do styku s drogou, pti vyslechu ¢i
sledovani takovéto osoby pak existuje urcita Sance ziskani dilezitych informaci pro
vysetfovani drogové kriminality.!?8

Trestni ozndmeni ¢i jiné podnéty od riiznych osob jsou dal$im moznym
impulzem k vysetfovani drogové kriminality. Tyto ukony zcela logicky piichdzeji
predevsim od svédka trestnych ¢ini spojenych s drogovou kriminalitou. Vyskytuji
se i situace, kdy takovyto podnét Policii CR poskytnou rodiée, jiny ¢len rodiny nebo
blizk4 osoba daného pachatele, v takovémto piipad¢ je hlavni motivaci poskytnuti
podnétu Policii CR, pfedeviim strach & obavy o osobu blizkou.'?

Dale stoji za zminku jesté dvé dalsi situace, diky kterym mutize dojit
k ziskani podnétu k zahajeni vySetfovani. Prvni takovou situaci je ziskdni podnétu
od né&jaké organizace a druhou mozZnosti je ziskani podnétu od ptisluSnika jinych
sluzeb Policie CR. V piipadé prvni situace se pod pojmem organizace skryvaji
ptedevsim ruzné kluby, Skoly, socidlni zafizeni, firmy a mnoho dalsich typi
organizaci, kde miize dochazet k uzivani drog. Samoziejmé i v tomto piipadé vyjde
podnét od nékteré osoby, jez vystupuje za danou organizaci. Z logiky véci je tfeba
vénovat zvySenou pozornost ve zminénych klubech, jelikoZ se jedna o mista, kde
dochazi k castéj§imu uzivani drog, coz ptitahuje rizné dealery a osoby konajici
drogovou trestnou €innost. Druhou situaci jsou podnéty ziskané od piislusniki
jinych sluzeb Policie CR. V tomto ptipadé se jedna o sluzebni hldgeni predevsim ze
strany pfisluSnikli zdkladnich utvarid, ovSem tato hlaSeni mohou dale pfijit 1 od

dopravni policie, cizinecké policie, potfadkové policie atd. Tito ptislusnici mohou

127 STRAUS, Jiti et al. Kriminalisticka metodika. 2., roz§. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, s. 170. ISBN 978-80-7380-124-3.

128 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s.279. ISBN 978-80-7380-547-0.

129 Tamtéz.
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v prub¢hu své hlidkové sluzby piijit do styku s podezielymi osobami ¢i s osobami,
které u sebe maji drogy nebo s drogou do styku pfisly.}3® U tohoto tématu je také
vhodné zminit mimorezortni spolupraci Narodni protidrogové centraly s Celni
protidrogovou jednotkou Generélniho feditelstvi cel CR, jelikoZ tato jednotka je
velice dualezita pii odhalovani a ziskavani podnéti k vySetfovani drogové

kriminality. Dle informaci poskytnutych Narodni protidrogovou centralou je

vvvvvv

potirani nelegalniho obchodu s drogami.*®!

4.6.3 Zvlastnosti pocatecnich, neodkladnych a vySetiovacich ukonu

Typické pocatecni vysetfovaci ikony jsou jakési nastroje, jez jsou nezbytné
ke zdarnému zakonceni vySetfovani jednotlivych trestnych ¢intl. Pocatecni
vySetfovaci Ukony vyplyvaji z pocatecnich vySetfovacich situaci a také jsou
neodmysliteln€ spojeny se zajiSténim typickych kriminalisticky relevantnich stop
a informaci. Vzhledem ke skutecnosti, ze pocatecni vySetiovaci tkony a typické
stopy jsou u kazdého druhu kriminality rozdilné, 1ze dovodit i znacnou rozdilnost
v poéate¢nich vysetiovacich tikonech u rozdilnych druht kriminality.**?

Z hlediska pocatecnich neodkladnych vysetfovacich ukond je naprosto
nezbytna Uprava obsazna v trestnim fadu, ktery obsahuje znacné mnozstvi téchto
ukonil a moznosti jejich pouziti. Tyto tkony jsou piedevsim obsazeny v hlavé IV.
tohoto zédkona a jedna se napiiklad o § 7879 upravujici vydani a odnéti véci,
§ 82—85c upravujici problematiku domovni prohlidky, osobni prohlidky a prohlidky
jinych prostor a obydli, dale § 86—87c upravujici zadrZeni a otevieni zasilek, jejich
zaménu a sledovani. Podstatny je také § 88 upravujici odposlech a zaznam
telekomunikac¢niho provozu. Déle jsou dulezité ustanoveni obsazena v V. hlavé
tohoto zékona, konkrétné se jedna o § 113—115 upravujici ohledani téla. V posledni
fadé€ také stoji za zminku § 158b—158f upravujici operativné patraci prostiedky,
piedstirany ptfevod, sledovani osob a véci a pouziti agenta. Tato ustanoveni se

nachézeji v hlavé IX trestniho fadu.*

130 STRAUS, Jiii et al. Metodika vysetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 25. ISBN 80-7251-219-6.

131 NOZINA, Miroslav a VANECEK, Milos. Ndrodni protidrogovd centrdala 1991-2016. Online,
PDF. Praha: Narodni protidrogova centrala, 2016, s. 82. ISBN 978-80-270-0640-3. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/narodni-protidrogova-centrala-skpv-narodni-protidrogova-centrala-
aktuality-narodni-protidrogova-centrala-1991-2016.aspx. [cit. 2024-03-06].

132 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2., roz§. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2008, s. 18. ISBN 978-80-7380-124-3.

133 Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisti.
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4.6.4 Ohledani mista ¢inu

Samotnou podstatou ohledani je vyhledavani kriminalistickych stop
nachdzejicich se v prostoru, jez ma byt ¢inéno bezprostiednim pozorovanim
a analyzou konkrétnich vztahi a souvislosti danych stop navzajem a taktéz
vzhledem k mistu, jez je predmétem ohledani. Ohledani tedy ptedstavuje
bezprostiedni pozorovani objektu, hledani materidlnich zmén odpovidajicich
kriminalistickym stopam a v posledni fad¢ také hledani souvislosti a stavu
jednotlivych kriminalistickych stop.'®* Mistem cinu rozumime tu cdst prostoru, kde
se uskutecnil proces, o kterém je mozno podle jeho vnéjsi formy predpokladat, ze
Jjde o proces spolecensky skodlivy.**®

V ramci ohledani mista ¢inu mtize v pripad¢ drogové kriminality dochazet
k ohledéani vnitinich i venkovnich prostorii. V pfipadé€ vnitinich prostort se jedna
zejména o prostory slouzici k vyrobé&, prodeji, distribuci, ukrytu ¢i drzeni drog.
Venkovni neboli oteviené prostory slouzi pfedev§im k péstovani drog a jedna se
zejména o pole, skleniky a zahrady. V tivahu pfichazi i ohleddni dopravnich
prosttedkl slouzicich k pfepravé drog. K ohleddni mista dochazi ze dvou divodi.
Prvnim je pfedpoklad, Ze se v daném misté drogy vyrabi, prodavaji ¢i pfechovavaji.
Druhym divodem je ptedpoklad vyskytu pachateli drogové kriminality ¢i
predpoklad, ze v tomto misté dochdzi k samotné konzumaci drog, Casto se tak jedna
o byty ¢i nebytové prostory danych konzumentl a pachatelti drogové kriminality.
Pii ohledani takovychto mist je nezbytné postupovat podle kriminalistickych
postupti a dodrZzovat zasady vyhledavani, dokumentace a zajiStovani stop.
V ptipadé nésilného vniknuti do mista pachani drogové kriminality je nezbytné toto
nasilné vniknuti zadokumentovat, dale musi dojit k zadokumentovani zajisténych
drog a obalt fotograficky ¢i videozdznamem. Tyto skutecnosti jsou nezbytné

k vyvraceni ptipadnych pochybnosti o tomto tkonu.**

134 SVOBODA, Ivo et al. Kriminalistika. Ostrava: Key Publishing, 2016, s. 33. ISBN 978-80-7418-
259-4.

135 MUSIL, Jan; KONRAD, Zdenék a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika 2. pFepracované
a doplnené vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 318. ISBN 80-7179-878-9.

136 STRAUS, Jifi et al. Metodika vySetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 28—29. ISBN 80-7251-219-6.
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Ohledani mista ¢inu patfi dle mého nézoru k nejpodstatnéjSim pocatecnim
vySetfovacim ukontim obzvlasté z toho divodu, ze stopy zajiSténé pii ohledani
v nékterych piipadech se dokonce jednd o jediné stopy vedouci k dopadeni
pachateltl drogové kriminality.

V pribéhu ohledani mista ¢inu dochazi k nalézani mnoha druht stop, které
se vSak do zna¢né miry li§i podle toho, o jaky typ mista ¢inu se jednd. Tim je
mysleno, zda se jedna o misto ¢inu, kde dochazi k vyrob¢, prodeji, distribuci ¢i
drzeni drog, anebo jestli se jednd o misto ¢inu, kde dochazi k jejich samotné
konzumaci. Ohledani mista ¢inu, kde dochazi k vyrob¢, prodeji, distribuci ¢i drzeni
drog, je typické vétsi riznorodosti co do druhu stop. Na téchto mistech se hojné
vyskytuji vécné stopy a konkrétné€ se jednd predevsim o rizné nadoby a pomicky
slouzici k pteprave ¢i vyrobé drog, mohou byt nalezeny riizné ¢asti rostlin, tablety
a drogy v rizné formé, ptipadné i navody k vyrobé drog. Mimo stop vécnych
muzeme pfi ohledani tohoto typu mista ¢inu nalézat také stopy pachové ¢i
mikrostopy. Ptipady ohleddni mista ¢inu, kde dochazi ke konzumaci drog, jsou
typické vyskytem injekénich stfikacek, jehel, Skrtidel, dymek, biologickym
materidlem v podob¢ krve ¢i zvratek, dale zde mohou byt objeveny plechovky od
fedidla, sacky obsahujici zbytky drog, nedopalky marihuany atd., v ptipadech

predavkovani miize byt na téchto mistech nalezeno také télo mrtvé osoby.'%’

4.6.4.1 Prohlidka osob

NeZz se zaméfim samostatné na prohlidku osob, dovolim si v této
podkapitole kratce definovat pojem prohlidka, jelikoz je dalezity nejen pro tuto
podkapitolu, ale 1 pro ty nasledujici. Kriminalistickou prohlidkou se rozumi
vyhledavani konkrétnich kriminalisticky relevantnich stop, bezprostfedni
pozorovani a hledani specifickych objekti na zakladé jiz znamé konkrétni
pfedstavy a popisu. Kriminalistickd prohlidka je tedy velice zasadni ukon pro
samotné vySetfovani, jelikoz jejim vysledkem je nalezeni konkrétnich objektl
jakozto kriminalistky relevantnich stop, tyto stopy vSak musi byt ndsledné

adekvatné zajistény.!®

137 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 28-29. ISBN 80-7251-219-6.

138 SVOBODA, Ivo et al. Kriminalistika. Ostrava: Key Publishing, 2016, s. 33. ISBN 978-80-7418-
259-4.
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Z hlediska prohlidky osob existuji tfi druhy prohlidek, kterym se v této
podkapitole budu vénovat — jednd se o osobni prohlidku, prohlidku téla
a o prohlidku zemftelé osoby.

Osobni prohlidku 1ze podle § 82 odst. 3 trestniho fadu provést, existuje-li
divodné podezieni, Ze ma dana osoba u sebe véc dulezitou pro trestni fizeni, dale
ji lze podle § 82 odst. 4 trestniho fadu provést u osoby zadrzené a u osoby, ktera
byla zat¢ena nebo ktera se bere do vazby, je-li podezieni, Ze ma u sebe zbran ¢i jiny
predmét, jenz mize ohrozit Zivot a zdravi vlastni nebo cizi.**® Z kriminalistického
pohledu je osobni prohlidka pfedevS§im zaméfend na zjisténi skuteCnosti, zda ma
usebe konkrétni osoba drogy, pfedmét slouzici k jejich aplikaci ¢i jiné
kriminalisticky relevantni stopy. V prubéhu prohlidky mtizeme u danych osob
nachdzet mimo jiz zminéné drogy a predméty slouzici k jejich aplikaci mnoho
dalsich stop. Jedna se zejména o véci pochéazejici z trestné €innosti, véci urcené
k pachani trestné ¢innosti, vétsi financni obnosy v hotovosti (predev§im pochazejici
z prodeje drog ¢i slouzici k jejich nakupu), listinné dikazy, kontaktni spojeni na
dalsi distributory a rGzné druhy vécnych dikazi. V ptipad¢ provadéni podrobné
osobni prohlidky je potieba dodrzovat urcity systematicky postup — jako prvni je
potftebné se zaméfit na svrchni odévy s postupnym odebirdnim véci jiz
prohlédnutych, dale je tfeba se zaméfit na prohlidku spodniho pradla a v posledni
fadé na prohlidku zavazadel a vSech véci, jez ma dana osoba u sebe. 4

Prohlidka téla a jiné podobné tikony jsou upraveny v § 114 trestniho fadu
a prohlidce téla je povinen se podrobit kazdy, u néhoz je nezbytné zjistit, jestli na
jeho téle jsou stopy nebo nasledky trestného &inu.'** Zakon pfipousti i pfekonani
odporu osoby za ucelem fadného provedeni této prohlidky, dana osoba na to vSak
musi byt pfedem upozornéna a zpusob piekondni musi byt adekvatni kladenému
odporu.**? Prohlidka téla ma mnoho podob a jeji charakter se voli podle toho, o jaky
typ pachatele drogové kriminality se jednd. Napiiklad prohlidka pachatele
toxikomana se bude urcitym zptisobem liSit od prohlidky dealera ¢i vyrobce. Déle
v tomto odstavci popiSu typickou prohlidku u vyrobce, dealera, toxikomana
a prepravce. V piipadé vyrobce a dealera drog, ktefi pfichazi pravidelné do styku

s drogou, jejimi komponenty a s jinymi latkami, se prohlidka zamétuje predevsim

139 Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ad), ve znéni pozdé&jsich piedpisti.

140 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 27. ISBN 80-7251-219-6.
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142 CHMELIK, Jan et al. Trestni pravo hmotné zvlasni éast. Praha: Linde, 2010, s. 264. ISBN 978-
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na nalézani téchto latek pfimo na téle pachatele nebo na odévnich soucastkach.
U toxikomana se prohlidka zaméfuje piedev§im na prokézani konzumace drog
a zpusob této konzumace, hledaji se tedy vpichy po jehlach, chorobné zanéty na
sliznici nosu a ust atd., dale je naprosto bézné a nezbytné odebrani vzorkli moci
akrve, jez slouzi ke zjiSténi pfitomnosti drogy v téle. V piipad¢ piepravce je
provadéna velice podrobnd prohlidka podobné jako u vyrobce ¢i dealera.
I u pfepravce se zaméfuje na nalézani latek na jeho téle ¢i odévu, dale je vSak
piepravce podroben prohlidce télnich dutin a zazivaciho traktu kviili moznosti
ukryti drog v téchto ¢astech téla. Dale je potfebné zminit, ze jednotlivé prohlidky
téla provadéji policisté stejného pohlavi, jako je prohlizend osoba, vyjimkou je
pouze prohlidka toxikomana, kterou zpravidla provadi lékai bez ohledu na
pohlavi.*® U toxikomant plati pravidlo, Ze by u nich méla byt provedena prohlidka
pii kazdém zadrZeni a predvedeni.'**

Prohlidka a pitva mrtvoly je upravena v § 114 odst. 1 trestniho fadu, mrtvola
musi byt prohlédnuta a pitvana vzdy, vznikne-li podezieni, ze smrt dané osoby byla
zplsobena trestnym ¢inem.*® Prohlidka zemielych osob je ponékud specifickd
a ma dvé faze. Prvni je prohlidka pied pitvou, v této fazi se hledaji vné&jsi stopy po
aplikaci drog, v pfipad¢ jejich nalezu je nutné zadokumentovani predepsanym
zpisobem. Druhou fazi je pak samotna pitva, pfi niz se provadi vnitini prohlidka
téla. V této fazi maji byt predevS§im odebrany vzorky orgént a télnich tekutin, které

jsou nasledné podrobeny laboratornimu zkoumaéni.*4®

4.6.4.2 Domovni prohlidka a prohlidka pozemkii

Domovni prohlidka je upravena v § 82 odst. 1 trestniho fadu a 1ze ji vykonat,
existuje-li divodné podezieni, ze v byté nebo jiné prostofe slouzici k bydleni nebo
v prostorach naleZejicich k obydli je véc, popifipadé osoba dlilezitd pro trestni

fizeni. 1’

143 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2015, s. 279-280. ISBN 978-80-7380-547-0.

144 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysSetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 27. ISBN 80-7251-219-6.

145 Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozd&jsich predpisii.

146 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2., roz3. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, s. 172. ISBN 978-80-7380-124-3.

147 Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdgjsich piedpisi.
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Pod pojmem obydli se skryvd mnoho vyznamt a v pribéhu casu ho
formuluje predevsim judikatura. Obydlim miizeme chéapat napiiklad rekreacni
chalupy a chaty, ubytovny, koleje, ale predevsim byty v¢etné vSech prostort k bytu
nalezejicich na zéklad¢ smlouvy zakladajici pravo byt uzivat, tim se mysli naptiklad
sklepni koje, garaze atd.4®

U domovnich prohlidek nemusi vzdy dojit k nalezeni pouze stop
souvisejicich s drogovou kriminalitou, ale mohou byt nalezeny i stopy svédcici
0 pachani jiného druhu kriminality. Z kriminalistické praxe zname 1 ptipady, kdy
nedojde pfimo k nalezeni stop svédcCicich o spachéni drogové kriminality, jsou
nalezeny pfedméty, které sice nesouviseji s trestnou cinnosti, ale minimalné
dokazuji velky zdjem osob, u nichz k prohlidce doslo, o drogovou kriminalitu,
typicky se jedna o odborné texty, jez mohou slouzit jako navod k vyrobé drog.'4°

Pfi tomto typu prohlidek je u drogové kriminality zdsadni se zaméfit
predevsim na nalezeni a zajisténi omamnych a psychotropnich latek, prekurzort
a jinych predmétt slouzicich k vyrobé drog, dale je nutné vyhledat a zajistit veskeré
pfedmeéty, které slouzi k jejich uschové a aplikaci, mimo to je samoziejmé& nezbytné
zajistit dlikazy listinné ¢i jakékoliv jiné, jeZ mohou mit pro vySetfovani vyznam.
Dale z kriminalistické praxe vyplyva potfeba zaméfit se na nalezeni nejriznéjsich
ukrytl, kde mohou byt vySe uvedené predméty ukryty, typicky se jednd o duté
stény. 10

O zna¢ném vyznamu domovnich prohlidek v priibéhu vySetfovani neni
pochyb, to potvrdila naptiklad rozsadhld operace Narodni protidrogové centraly
snazvem ,KOZEL II* provedend vroce 2022. Vramci vySetfovani doslo
k finalizaci provétovani zlo€inecké sité osob zamétujicich se na velkoobjemovou
produkci metamfetaminu. Na finalizaci provéfovani mélo znaény vliv pravé
provedeni domovni prohlidky, béhem niz doSlo k zajisténi 20 kg metamfetaminu

a desitek kil rtiznych latek slouzicich k jeho vyrobé.

148 CHMELIK, Jan; BRUNA, Eduard; PUS, Jaroslav; NOVOTNY, Frantisek; STOCESOVA,
Simona et al. Trestnf Fizeni. Plzeti: Ale§ Cenék, 2014, s. 218. ISBN 978-80-7380-488-6.

149 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 280. ISBN 978-80-7380-547-0.

150 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 37. ISBN 80-7251-219-6.
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Zajistény byly také velkoobjemové nddoby, mnozstvi laboratorniho skla
artzné jiné predméty slouzici k vyrobé drog. Dle kvalifikovaného odhadu tato
zloginecka skupina vyrobila n&kolik stovek kilogram@i metamfetaminu. !t

U domovni prohlidky je tfeba veénovat zvySenou pozornost jejimu
zakonnému provedeni, jelikoz v okamziku, kdy soud dospéje k zavéru, ze dana
domovni prohlidka byla provedena v rozporu se zakonem, hrozi riziko
nepouzitelnosti dikazl z této prohlidky vzeslych, coz mlze zdsadnim zplisobem

ohrozit budouci vysetfovani daného trestného &inu.'>2

4.6.4.3 Prohlidka jinych prostor

Prohlidka jinych prostor neboli prohlidka prostor neslouzicich k bydleni je
upravena v § 82 odst. 2 trestniho tadu, déle je v tomto ustanoveni upravena
1 prohlidka pozemki, pokud nejsou vetejné pristupné. Prohlidku jinych prostor 1ze
provést ze stejnych divodi jako domovni prohlidku, tyto divody jsem jiz
vyjmenoval v podkapitole zabyvajici se domovni prohlidkou.’®® Do prohlidky
jinych prostor spadd naptiklad prohlidka skladd, samostatné stojicich garazi,
prostorti slouzicich k podnikani atd., problematiku t€chto mist vSak v této kapitole
nebudu dale rozvadét.® Misto toho se zaméfim na prohlidku dopravnich
prostiedki, ta totiz neodmyslitelné patii k drogové kriminalité a hraje dtlezitou roli
pfi jejim vySetfovani. Skutec¢nost, ze se i dopravni prostfedky fadi mezi jiné
prostory, pfipousti mnoho komentatt trestniho fadu, ovSem pouze za piedpokladu,
7e se nejednd o obytné piivésy slouzici k bydleni. ™

Prohlidka dopravnich prosttedkt se skladd ze dvou fazi. Prvni je vnéjsi
prohlidka, pii niZ se kontroluji zavazadla a veskeré nalozené ptredméty, druhou fazi
je vnitini kontrola slouZici k nalezeni piipadnych tkrytd v automobilu.?®®
V soucasné dobé je hojné vyuZzivan mobilni rentgen, jimz Ize prohliZet v podstaté

cely dopravni prostiedek, slouZi k prohliZzeni nepfistupnych prostor a dutin. Mobilni

151 FRYDRYCH, Jakub. Realizace rozsahlé operace s krycim ndzvem ,,KOZEL II“. Online. In:
Policie CR, 12. 9. 2022. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/web-informacni-servis-
zpravodajstvi-realizace-rozsahle-operace-s-krycim-nazvem-kozel-ii.aspx. [cit. 2024-03-06].

152 Nalez Ustavniho soudu ze dne 14. 9. 2005, sp. zn. II1. US 183/03.

153 Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ad), ve znéni pozdgjsich piedpist.

15 FENYK, Jaroslav; CISAROV A, Dagmar; GRIVNA, Tomés. Trestni pravo procesni. 6., aktualiz.
vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 310. ISBN 978-80-7478-750-8.

%5 DRASTIK, Antonin; FENYK, Jaroslav; HAJEK, Roman; AUEROVA, Jaroslava;
AUGUSTINOVA, Pavla et al. Trestni idd Komentdr 1. dil. Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 715.
ISBN 978-80-7552-600-7.

1% SVOBODA, Ivo et al. Kriminalistika. Ostrava: Key Publishing, 2016, s. 304. ISBN 978-80-7418-
259-4.
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rentgen se vSak nejvice vyuziva pii prohlidce kamionii na hrani¢nich pfechodech
kterym lze odhalit pfitomnost drog, je pouziti sluzebniho psa, ten je totiz schopen
odlisit pach drog od jinych pacht. Sluzebnim pstim vsSak ztézuje jejich préci
pomérné znacna vynalézavost pachatelll drogové kriminality, ktefi se v ndvaznosti
na zkusenosti se psy nauéili drogy pachové maskovat.’®" Podstatné je také zminit
takzvané tajné schranky, které predstavuji obtizné zjistitelné ukryty v dopravnich
prostiedcich, pficemz existuji dva druhy tajnych schranek. Prvnim druhem jsou
prosttedku, které jsou pouze zamaskovany. Druhym druhem jsou vytvotfené tajné
schranky, k jejichz vzniku dochéazi specialni konstrukéni Upravou dopravniho

prostfedku.t®®

4.6.5 Zvlastnosti naslednych tikont

Hlavnim obsahem naslednych ukonti je provéfeni vySetfovacich verzi.
Ukolem metodiky je pak rozpracovavat zvlastnosti jednotlivych vysetiovacich
a operativné¢ pdtracich ukond v nasledné etapé vySetfovani. U kazdého druhu
kriminality je v téchto naslednych tkonech pouzivdna jind metodika a taktika,
napiiklad jsou kladeny rtzné otazky pii vyslechu svédka ¢i pii vyslechu
obvinéného.™® Ve své praci se zamé&iim na vyslech svédka, vyslech obvinéného,
konfrontaci, rekognici a expertizni Cinnosti, jelikoZ to jsou dle mého nazoru

nejpodstatnéjsi nasledné ukony.

4.6.5.1 Vyslech obecné

Vyslechem se obecné rozumi kriminalistickd metoda ziskavani vypovédi
dané osoby, vypovedi se pak rozumi verbalni i neverbalni projev o konkrétnim
pfedmétu vyslechu, projev dané osoby je pamét'ovou stopou. Kazdy vyslech m4 tfi
stadia — uvodni stadium vyslechu, stadium souvislého jednani vyslychaného neboli

monolog a stadium otazek a odpovédi neboli dialog.

157 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2., roz§. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, s. 172—173. ISBN 978-80-7380-124-3 .

1% SVOBODA, Ivo et al. Kriminalistika. Ostrava: Key Publishing, 2016, s. 303. ISBN 978-80-7418-
259-4.

159 MUSIL, Jan; KONRAD, Zdenék a SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika 2. pFepracované
a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 417. ISBN 80-7179-878-9.
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Pti vyslechu je také nutné dodrzovat urcité taktické postupy, které maji vést
k ziskani Giplné a pravdivé vypovédi.t®

Nez ptejdu na specifikaci vyslechu svédka a obvinéného, povazuji za nutné
zminit § 89 odst. 3 trestniho fadu, ktery upravuje nepouzitelnost diikazu v fizeni
ziskaném nezdkonnym donucenim nebo hrozbou takového donuceni, s vyjimkou
ptipadu, kdy se pouzije jako diikaz proti osob¢, ktera se takového donuceni nebo

hrozby donuceni dopustila.’®!

4.6.5.2 Vyslech svédka

Vyslech svédka je upraven v §101-103 trestniho tadu, pfed samotnym
vyslechem je nezbytné zjistit jeho totoznost, poucit jej o pravu odepftit vypoved,
o jeho povinnosti vypovidat celou pravdu a nic nezamlcet a o ptipadnych trestnich
nasledcich kfivé vypovédi. Déle je nutné zminit § 10 odst. 1 trestniho fadu
upravujici vynéti z pravomoci orgdnd ¢innych v trestnim fizeni osoby poZzivajici
vysad a imunit podle zdkona nebo mezinarodniho prava, jelikoz tyto osoby nemaji
povinnost svédgéit.162

Také bych rdd zminil § 100 trestniho fadu, ktery upravuje pravo odepfit
vypoveéd v situacich vtomto ustanoveni zakotvenych, toto pravo spadd mezi
zakladni lidska prava, coz vyplyva z ¢l. 37 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod.
Rika, ze kazdy ma pravo odepiit vypovéd, jestlize by ji zptisobil nebezpedi
trestniho stihani sobé& nebo osobé blizké.®® Tuto problematiku doplituje i pomérmné
bohaté judikatura, kterd uznava, Ze pravo neudavat sam sebe nebo osobu blizkou je
vyznamnym znakem pravniho statu a pfiznava tomuto institutu hluboky historicky
zaklad. Judikatura dale uvadi, Zze pravu svédka odepftit vypovéd’, vychazejicimu
z Ustavni ochrany proti sebeobviniovani, je nutno dat v pravnim staté prednost pied
ucelem konkrétniho fizeni, a to i tehdy, jestlize v tomto konkrétnim ptipadé dojde
k dtikazni nouzi.*®*

U konkrétnich svédk je vZdy naprosto nezbytné zjistit jejich vztah
k projednavané véci a také k osobadm, jez jsou v podezieni z provedeni drogové

kriminality, jelikoZ tyto dvé zdsadni informace maji vliv na taktiku zvolenou pii

160 SVOBODA, Ivo et al. Kriminalistika. Ostrava: Key Publishing, 2016, s. 321. ISBN 978-80-7418-
259-4.

161 Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ad), ve znéni pozdé&jsich piedpisti.

162 Tamtéz.

163 Usneseni ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaSeni Listiny zékladnich prav a svobod, ve znéni pozdgjsich
predpist.

164 Nalez Ustavniho soudu ze dne 20. 4. 2021, sp. zn. IIL. US 1679/20.
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jejich vyslechu. Velice Casto jsou svédci osoby blizké osob¢ toxikomana, snazici se
zabranit mu v pachéni dalsi trestné ¢innosti a v konzumaci drog. Déle se miizeme
Casto setkavat se svédky coby osobami poskozenymi, ktefi oznamili piipad, Ze se
stali obéti toxikomana. Mén¢ Casté jsou pak ptipady, kdy se osoba stala nahodné
svédkem drogové kriminality.'®®

V ptipadé vyslechu osoby zainteresované na pachani drogové kriminality je
nutné se zaméfit na ziskani téchto informaci: 1. zda ma védomosti o vyrob¢ drogy,
misté vyroby ¢i misté prechovavani; 2. pokud mu byla droga nabizena, tak kde,
kym, za jakou cenu a o jakou drogu Slo; 3. zda byl pfitomen pii uzivani drog, jejich
vyrobé, péstovani €i pfechovavani a uvést zucastnéné osoby ; 4. ziskani jakychkoliv
dal§ich dopliujicich informaci k otdzkdm vySe uvedenym. V piipadé, ze tyto

informace sam nema, tak alespofi uvést, co se svédek dozvédél z doslechu.'6®

4.6.5.3 Vyslech obvinéného

Osobou obvinéného se dle § 32 ve spojitosti s § 160 odst. 1 trestniho fadu
rozumi osoba, proti niz bylo zahajeno trestni stihani, § 32 dale predpoklada, ze diive
nez se osoba stane obvinénou, je v pozici podezielého. Dale je z hlediska
obvinéného dilezity § 12 odst. 7 trestniho fadu, ktery fikd, Ze pokud z povahy véci
nevyplyva néco jiného, rozumi se obvinénym téz obzalovany a odsouzeny.'®’

Samotny vyslech obvinéného je upraven v § 91-96 trestniho fadu. Podle
§ 91 odst. 1 trestniho fadu musi byt pfed prvnim vyslechem zjiSténa totoZnost
obvinéného, musi mu byt objasnéna podstata sdéleného obvinéni, musi byt poucen
svych pravech a trestnich nésledcich kiivého obvinéni a pomluvy a dale musi byt
poucen o piipadné moznosti sjednat dohodu o vin€ a trestu, je-li tato dohoda
v daném ptipad¢ ptipustna. Déle je zdsadni § 92 odst. 1 trestniho fadu, jenz uvadi:
vyslech obvinéného se ma konat tak, aby obvinény poskytl pokud mozno Uplny
a jasny obraz o skutecnostech podstatnych pro trestni fizeni, obvinény vSak nesmi
byt Zadnym zpisobem donucovan k doznani nebo vypovédi a v pribéhu celého

vyslechu je nutno Setfit osobnost obvinéného. 8

185 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 282-283. ISBN 978-80-7380-547-0.

166 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysSetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 35. ISBN 80-7251-219-6.

167 Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ad), ve znéni pozdé&jsich piedpisti.

168 Tamtéz.
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V praxi existuji v podstat¢ dva druhy vyslechti obvinéného — prvni je
vyslech obvinéného zavislého na drogach a druhy je vyslech obvinéného vyrobce
¢i distributora. Skutecnost, o jaky typ pachatele drogové kriminality jde, znacnym
zpusobem ovliviiuje taktiku vedeni vyslechu a okruh pokladanych otazek, proto oba
tyto druhy vyslechu rozeberu samostatng.'%°

Prvni moznosti je tedy vyslech obvinéného zavislého na drogach neboli
toxikomana, motiv jeho jedndni se zna¢né li§i podle miry zéavislosti na droze,
obecné lze vsak fici, ze jeho hlavni motivaci je ziskani finan¢nich prostiedkti na
nakup drog ¢i zisk drog piimo. Otazky kladené tomuto typu obvinéného by mély
predevsim cilit na ziskdni informace, jakou drogu uziva, kde a jakym zptsobem ji
ziskava a jestli se podili na jejim prodeji. Dopliujici otazky by mély byt zaméteny
na to, jak dlouho danou drogu uziva. Cely proces vyslechu obvinéného je vSak
velice individudlni a vzdy se musi pfizpusobit konkrétni situaci, tudiz vySe zminéné
informace jsou predevsim obecného razu.!"

Druhou moznosti je vyslech obvinéného vyrobce ¢i distributora, ktery
zpravidla drogu neuzivd ¢i na ni ani neni zavisly. V pfipad¢ tohoto druhu
obvinénych je hlavni motivaci zna¢ny finan¢ni obnos. Kladené otazky by mély byt
zameéteny na zjisténi zpisobu ziskani , distribuce a vyroby drog. Pokud se jedna
o pachatele—vyrobce, je vhodné zjistit miru jeho znalosti o vyrob¢ drog, dale je také
zasadni zjistit informace o zplsobu ziskavani surovin a jinych materidll slouZzicich
k vyrobe. 1"

U obou mozZnosti vyslechu obvinéného lze vSak ptfedpokladat znacnou
neochotu spolupracovat, a nepravdivost vypovidanych skute¢nosti a snahu
obvinéného svést pozornost kriminalistd jinam. Casta je také snaha obvinénych
pfedstirat, Ze s drogou v zivoté do styku nepfisli a obecné simulovat celkové
zmateni z celé situace. Proto je v ramci taktiky vyslechu vhodné piedlozit ve fazi
dialogu rGzné dikazni prosttedky znemoZujici tuto snahu obvinéného. Témito
dikazy mohou byt svédecké vypovédi, ditkkazy zjisténé pii ohleddni mista ¢inu ¢i

domovni prohlidce atd.!"

169 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysSetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006 s. 33. ISBN 80-7251-219-6.

170 Tamtéz.

171 Tamtéz, s. 34

172 Tamtéz, s. 35.
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4.6.5.4 Konfrontace

Konfrontace je upravena v § 104a trestniho fadu a dochdzi k ni ze dvou
davodu. Prvnim diivodem je situace, kdy je vypovéd svédka nebo spoluobvinéného
a obvinéného rozporna v zdvaznych okolnostech, druhym divodem je situace, kdy
tento rozpor nastane pii vypoveédi riznych svédkl. Konfrontace je neopakovatelny
procesni ukon, jejim hlavnim cilem je vyjasnéni ¢i odstranéni jiz zminénych
rozport v ptedchozich vypovédich danych osob, didle mize dojit k ziskani zcela
novych dikazl. Konfrontace jako takova je tkon, kdy jsou tyto osoby postaveny
tvaii v tvar pred orgdnem ¢innym v trestnim fizeni, kazda z t€chto osob nasledné
sdéli svou verzi o dané skute¢nosti.!’

Pii vySetiovani drogové kriminality je vSak konfrontace vyuZzivdna spise
vyjimecné. Je tfeba brat v potaz psychiku takto konfrontovanych osob a z praxe
vyplyvaji pfipady ovlivnéni nerozhodnutého svédka ¢i v ptipadé drogoveé
kriminality toxikomana, konfrontace tudiz ne vzdy napliuje jeji hlavni cil, kterym
je odstranéni rozport ve vypovédich tykajicich se zdvaznych okolnosti. Hlavnim
divodem, pro¢ konfrontace nebyva v pfipadé vySetfovani drogové kriminality
ptili§ vyuZzivéna, jsou piedevS§im znacné psychické a fyzické zmény osobnosti
a chovani osob zavislych na uzivani drog. Je tedy samoziejme jasné, Ze tyto zmeny
znaénym zpusobem ovliviiuji vysledky konfrontace. V ptipad¢ konfrontace, kdy je
jedna z konfrontovanych osob zavisla na uzivani drog, je naprosto nezbytna pecliva
ptiprava otazek, jeZ budou pokladany, a konfrontace by méla byt pokud mozno co

nejkratsi. 1’

4.6.5.5 Rekognice

Rekognice je upravena v § 104 trestniho fadu a kona se, je-li pro trestni
fizeni nezbytné, aby podeziely, obvinény ¢i svédek znovu poznal a tim ztotoznil
urc¢itou osobu nebo véc. Pti provadéni rekognice musi byt vzdy pfitomna alespon
jedna osoba, ktera neni na véci zicastnénd.!”™ Pred samotnou rekognici by mél byt
dany podeziely, obvinény ¢i svédek vyslechnut o okolnostech, za kterych danou
osobu nebo véc vnimal, dale je pfi tomto vyslechu nezbytné zjistit jakékoliv znaky

¢1 zvlastnosti, podle nichz by §lo danou osobu nebo véc poznat, osoba ani véc, jez

3 CHMELIK, Jan; BRUNA, Eduard; PUS, Jaroslav; NOVOTNY, Frantisek; STOCESOVA,
Simona et al. Trestnf Fizeni. Plzeti: Ale§ Cenék, 2014, s. 267. ISBN 978-80-7380-488-6.

174 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2., roz§. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2008, s. 177. ISBN 978-80-7380-124-3.

175 Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisti.
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ma byt poznana, mu nesmi byt pfed rekognici ukazana. V ptipad¢€ poznani véci se
dana véc ukaze podezielému, obvinénému ¢i svédkovi ve skupiné véci té¢hoz druhu.
V ptipad¢ poznani osoby je to o néco komplikovanéjsi a zélezi na tom, zda tato
osoba bude poznavéana podle jejiho vzezieni, hlasu ¢i dynamickych vlastnosti.
V piipadé rekognice podle vzezieni se takto pozndvana osoba ukaze podezielému,
obvinénému ¢i svédkovi mezi alespon tfemi osobami, které se od poznavané osoby
vyrazné neodliSuji. V ptipad¢ rekognice podle hlasu se poznavané osobé umozni
mluvit v libovolném pofadi mezi dalSimi osobami s podobnym hlasem. Pro
dynamické vlastnosti plati obdobné pravidlo jako pii rekognici podle hlasu, pod
dynamickou vlastnosti si mizeme predstavit predevSim chizi. Nésledné se po
provedeni rekognice poznavajici osoba vyslechne, pfi tomto vyslechu ma
predevsim popsat, podle jakych znakl danou osobu ¢i véc poznala, dale by se méla
vyjadfit k okolnostem provedené rekognice.!’

Rekognice je v ptipad¢ obvinéného posuzovana jako pasivni tkon, ktery
musi strpét, v pfipadé odporu mohou byt k provedeni rekognice pouzity
1donucovaci prostredky. V piipadé rekognice se nejednd o donuceni
k sebeusvédeovani, a tedy se neuplatni zasada ,,nemo tenetur se ipsum accusare*.*’’

V ptipadé¢ drogové kriminality se rekognice pouziva predevsim
k identifikaci vyrobct, distributord drog a pfipadné€ i osob, jimiz byla droga
konzumovéna. Déle muize byt rekognice v ptipadé drogové kriminality pouzita
k identifikaci prostredki slouzicich k vyrove drog, ponékud specificka je rekognice
mist, jedna se zejména o mista vyroby, skladovéni, konzumace a prodeje drog.'’®
Velky vyznam rekognice v piipadé drogové kriminality je identifikace prodejci

drog, ktefi zpravidla nejsou zndmi pod svymi skute¢nymi jmény.1"

4.6.5.6 Expertizni ¢innosti

Expertizni ¢innosti maji naprosto zdsadni vyznam pro vySetfovani drogové
kriminality. Pod timto pojmem se rozumi rizné expertizy, odbornd vyjadieni
a znalecké posudky. Mezi nejvice vyuZivané obory patii chemie, toxikologie,

soudni lékarstvi, soudni psychiatrie, soudni psychologie a technologicka expertiza.

176 CHMELIK, Jan; BRUNA, Eduard; PUS, Jaroslav; NOVOTNY, Frantisek; STOCESOVA,
Simona et al. Trestni Fizeni. Plzeii: Ale§ Cenék, 2014, s. 268. ISBN 978-80-7380-488-6.

177 Nalez Ustavniho soudu ze dne 11. 10. 2007, sp. zn. III. US 528/06.

178 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 283. ISBN 978-80-7380-547-0.

179 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysSetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 38. ISBN 80-7251-219-6.
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Tyto jednotlivé obory slouzi v pribéhu vysSetfovani k zodpovézeni konkrétnich
otazek spojenych s drogovou kriminalitou. Znalci maji velky vyznam z hlediska
vyslecht, jelikoz se souhlasem vyslychajiciho mohou klést vlastni otazky, ¢imz
zkvalitni jejich vlastni ukony. Specifické otdzky znalcti mohou vést ke zjisténi
novych informaci dtlezitych pro objasnéni drogové kriminality, dale maji znalci
velky vyznam z hlediska hodnoceni vypovédi a posouzeni miry vérohodnosti ¢i
nevérohodnosti této vypovedi.’®® V nasledujici ¢asti této podkapitoly se zamétim
na to, na jaky typ otdzek kazdy z vySe uvedenych obortu v prubéhu vysSetiovani
drogové kriminality hleda odpovédi.

Chemicko-technologicka expertiza ma zasadni vliv z diivodu stale vétsi
profesionality vyrobci drog, v souCasné dob¢ se drogy vyrabé¢ji na slozitych
zafizenich a ¢asto ve velkém mnozstvi. Pravé znalci z oboru chemie a technologie
jsou v téchto ptipadech naprosto nezbytni pro odborné a bezpecéné zachdzeni
s témito slozitymi zafizenimi. Chemicko-technologickd expertiza se zaméfuje
predevsim na zodpovézeni nasledujicich otazek: jsou zajisténa zatfizeni zpisobila
k vyrobé drog a jakych konkrétné, jaké suroviny byly uzivany k vyrobé drog, jaké
nebezpec¢i hrozi v souvislosti s vyrobou drog na daném zafizeni, za jak dlouho
vyrobi dané zatizeni uréité mnozstvi drog, z jakych technologickych casti je toto
zafizeni sloZeno a zda jsou tyto &asti dostupné na trhu. 8!

Toxikologickd expertiza se v pifipadé¢ drogové kriminality zamétuje na
zkoumani 1é¢iv, jedi a omamnych a psychotropnich latek. Tyto latky zkouma
v jejich ptivodnim stavu, v riizné mechanicky upraveném stavu a ve stadiu riznych
metabolickych zmén. K toxikologické expertize se vyuzivaji dva druhy materialu,
a to latka samotnd v nezménéném chemickém nebo fyzikalnim stavu, jako druhy je
biologicky material, bavime se tedy zejména o krvi a moci.

Toxikologickd expertiza se zaméfuje predevSim na zodpoveézeni
nasledujicich otazek: obsahuji zajisténé chemické a biologické stopy drogy nebo
jiné latky ¢i jedy ve smyslu ptislusnych predpist, zda zajist€né stopy obsahuji latky
slouzici k vyrobé drog, jaké toxické latky se nachazi na zajiSt€éném predmétu

ak cemu slouzi, jak byla vyrobena zajis§téna droga nebo jed, jakym zplisobem se

180 KONRAD, Zden&k; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 284. ISBN 978-80-7380-547-0.

181 STRAUS, Jifi et al. Metodika vySetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 39-40. ISBN 80-7251-219-6.
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pravdépodobné dana droga nebo jed vyrobil. Dale musi odbornici z oboru
toxikologie provést kvalitativni a kvantitativni analyzu zajisténé latky.'8?
Hlavnim ukolem soudniho I€kafstvi je predevs§im odpovidat na otazku,
z jaké pri¢iny dana osoba zemiela a zda byla jeji smrt v piicinné souvislosti
s konzumaci drog, dale by méla urcit ptitomnost drog v téle. Soudni psychologové
a psychiatii se zamétuji predev§im na urceni vérohodnosti vypoveédi danych osob
ana urCeni miry jejich zavislosti, ddle se vyjadiuji k otdzkdm zaméfenym na

schopnost vnimani, ovladani a rozpoznani jednani téchto zavislych osob.8

182 STRAUS, Jifi et al. Metodika vysetiovani drogové kriminality. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2006, s. 40. ISBN 80-7251-219-6.

183 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 284. ISBN 978-80-7380-547-0.
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5 Prevence a prace s verejnosti

5.1 Prevence

Pod pojmem prevence se obecné rozumi nécemu piedchazet ¢i snaha
o ochranu pfed nécim, v nasem piipad¢é se samoziejmé jedna o snahu piedchazet
uzivani drog a o snahu ochranit spolec¢nost jako celek pied jejich negativnim
dopadem. Podle Svétové zdravotnické organizace se prevence déli na primarni,
sekundarni a terciarni. Primarni prevenci se rozumi pfedchazeni uziti drogy
u populace, ktera s drogou zatim nepfisla do styku, v ptipad€, kdy neni mozné
uzivani drog predejit uplné, snazi se alesponn oddalit styk s drogou do vysSich
veékovych kategorii. Sekundarni prevence je zamétfena na osoby, které jiz s drogou
ptiSly do styku, a na osoby zdvislé na droze, sleduje ptfedchdzeni vzniku, rozvoji
a pretrvavani této zavislosti. Tercidrni prevence se zaméfuje spiSe na socidlni
a zdravotni problémy plynouci z dlouhodobého uzivani drog, je tedy zamétena na
piedchazeni vaznym socialnim a zdravotnim nasledkiim. '8

V praxi hraji neodmyslitelnou roli rlizné profesionalni a zdjmové organizace
zaméfujici se jednak na primarni prevenci v podobé vysvétlovani negativnich
dopadt drog Siroké vetejnosti, jednak na prevenci sekundarni a terciarni v podobé
pomoci samotnym toxikomantim v 1é¢bé jejich zavislosti.'®® Na primarni prevenci
se napiiklad zamétuje 1 samotna Narodni protidrogova centrala, ktera za dobu své
existence zorganizovala nékolik preventivnich projektd. Jejim nejnovéjsim
vyznamnym aktem v tomto odvétvi je preventivni projekt s nazvem ,,Déti zpatky
na hfiste* zaméteny na zdliraznéni vyznamu ptirozen¢ho pohybu pro zdravy vyvoj

déti a na denormalizaci Zivotniho stylu spojeného s uzivanim navykovych latek.18®

vvvvvv

ditkladna kontrola na statnich hranicich a na letiStich, tato kontrola je zamétena

predev§im na kontrolu osob, vozidel a zavazadel. K takovym kontrolam jsou

184 K ALINA, Kamil. Drogy a drogové zdvislosti: mezioborovy piistup. Monografie (Utad vlady
Ceské republiky). Praha: Utad vlady Ceské republiky, c2003. s. 17.

185 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jifi; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 285. ISBN 978-80-7380-547-0.

188 KUDLACKOVA, Barbora. Déti zpdtky na h#isté. Online. In: Policie CR, 23. 2. 2022. Dostupné
z: https://www.policie.cz/clanek/deti-zpatky-na-hriste.aspx. [cit. 2024-03-06].
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samoziejm¢ zapotiebi vhodné prostiedky napiiklad v podobé rentgenu, dale
k provadéni kontrol neodmyslitelng patii specialné vycviceni sluzebni psi.'®’

Dle mého nazoru je prevence velice dulezity prosttedek, bez kterého nebude
mozné drogovou kriminalitu a uzivani drog samotné dostat pod kontrolu.
Domnivam se, Ze nejlepsSim zplsobem je informovani o drogové problematice,
o negativnich ucincich a o nebezpec¢nosti plynouci z uzivani drog predevsim na
Skoléach, aby dospivajici déti védély, jaké nasledky miize uzivani drog mit. Pravé
takovéto vzdélavani dospivajicich generaci by mohlo vést ke snizeni poc¢tu osob
zavislych na drogach, jelikoz by takto informované déti mohly mit do budoucna
mensi ,,chut* urCity typ drogy vibec vyzkouset, coz by snizilo poptavku po
drogéch, kterd by ptirozené vedla ke snizeni nabidky. Je dost mozné, Ze je ma
myslenka velice naivni, ale opravdu se domnivam, Ze by takovyto pfistup mohl mit
pozitivni dopad, 1 kdyZ by samoziejmé trvalo mnoho let, nez by byly znat ptipadné

pozitivni ucinky.
5.2 Prace s verejnosti

Prace s vefejnosti se u jednotlivych druht kriminality znaénym zptsobem
li$i a jsou druhy kriminality, kde mize pomoc od vefejnosti znacnym zptisobem
pozitivng ovlivnit vySetfovani. Bohuzel toto u drogové kriminality neplati a pomoc
od vefejnosti byva spiSe vyjimecna zalezitost. Ditvodem je zfejmé skutecnost, Ze se
drogova kriminalita spole¢nosti jako celku dotyka pouze nepiimo a velka Cast
spole€nosti nepocituje mimotfadné negativni dopady drogové kriminality, coz

vyustuje v ponékud laxngjsi piistup vefejnosti k této problematice.'®

187 KONRAD, Zdengk; PORADA, Viktor; STRAUS, Jii; SUCHANEK, Jaroslav. Kriminalistika:
kriminalistickd taktika a metodiky vySetiovani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2015, s. 285. ISBN 978-80-7380-547-0.

188 Tamtéz, s. 284.
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Z.avér

Drogova problematika a stim souvisejici drogovd kriminalita jsou
problémy postihujici cely svét, ovliviiuji velkou ¢ast spolecnosti, aniz by si to
mnohdy dani lidé uvédomovali. I pies velkou snahu statnich autorit se doposud
nepodafilo drogovou kriminalitu zkrotit na poZzadovanou uroven. Nicméné velké
usili policejnich organli, znacna mezinarodni spoluprace, pocetné mnozstvi
mezinarodnich umluv zabyvajicich se touto problematikou, efektivni prevence
a pomérn¢ jasné a ustalené trestnépravni vymezeni drogovych trestnych cinil je
pomérn¢ efektivnim prostiedkem v jakémsi omezovani drogové kriminality.
Hlavnim problémem, pro¢ se doposud nepodafilo drogovou problematiku
zvladnout na pozadovanou uroven, je dle mého nazoru znacna profesionalita a
organizovanost pachatelll spojend s az neuvétitelnou finanéni motivaci, jiz drogova
kriminalita pfedstavuje na stran¢ jedné, na strané druhé je to samoziejmé velky
ptedpoklad danych drog vyvolat zavislost.

Jednim z cili mé prace bylo poukdzat na trestnépravni Gipravu obsazenou
v zékoné ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ktery dle mého nézoru obsahuje pomérné
stru¢nou, ovSem velice jasnou Upravu drogovych trestnych ¢ini, ze které jsou na
prvni pohled viditelné pomérné piesné rozdily mezi jednotlivymi skutkovymi
podstatami drogovych trestnych ¢inti. Je mozna az udivujici, Ze se zakonodarci
podafilo efektivné upravit tak zna¢nou, rozsahlou a komplikovanou problematiku
do tak malého mnozstvi paragrafli. V dneSni dobé je nicméné tato trestnépravni
Uprava doplnéna znacnym mnoZstvim judikatury, jeZ je velice napomocna
z hlediska pravni kvalifikace daného trestného ¢inu.

Dal$im cilem mé prace bylo zdiraznit velky vyznam mezinarodnich umluv
orientovanych na drogovou problematiku. Tento vyznam se vSak nevztahuje pouze
k soucasnosti, nybrz mél také zasadni vliv z hlediska celkového vyvoje pravni
upravy drogové kriminality. Byly to totiz pfedevs§im rizné mezindrodni konference,
jez mély zdsadni vliv na vyvoj pravni upravy =zabyvajici se drogovou
problematikou. Dané pravni Gpravu vSak existuje pomérné kratkou dobu, zacala
totiz vznikat teprve na zacatku 20. stoleti.

Hlavnim cilem mé prace vSak byla samotna metodika vySetfovani drogové
kriminality, proto je toto téma v mé praci nejobsahlejSi a obsahuje nejvice
odbornych poznatkli. Metodika vySetfovani drogové kriminality je vSak velice

Siroké téma a v rdmci mé prace nebylo mozné se vSem jejim aspektim vénovat do

64



stejné hloubky. Z mého pohledu se jako nejzasadnéjsi a nejzajimavéjsi jevilo téma
zabyvajici se zvlastnostmi pocatecnich, neodkladnych a vySetfovacich ukont
a téma zabyvajici se zvlastnostmi naslednych tikonti. Proto jsem také pravé tato
témata rozebral vice do hloubky nez ostatni. Tim vSak v zddném piipadé nechci
podryvat dilezitost jinych c¢asti metodiky vySetfovani drogové kriminality
a v ptipadé rozSifeni mé prace bych vice rozebral ¢ast zamétfenou na typické
vySetfovaci situace a ¢ast zabyvajici se typickymi stopami. Dal$im smérem, v némz
by Sla ma prace rozsifit, je problematika zabyvajici se mezinarodni spolupraci pfi
vysetiovani drogové kriminality, jelikoz hraje zdsadni a neodmyslitelnou roli
v pribéhu vysetfovani mezinarodnich organizovanych skupin.

Mimo vySe uvedené je neodmyslitelnou soucasti mé prace kapitola
zaméfena na deéleni a kategorizaci jednotlivych drog. Pravé znalosti ziskané z této
kapitoly o negativnich dopadech dlouhodobého uZzivani jednotlivych drog jsou
naprosto zdsadni pro pochopeni hlubsiho problému, ktery drogova kriminalita
predstavuje. Nemusi se vSak jednat pouze o dlouhodobé uzivani. Dnes jiz existuji
1 drogy s tak velkym rizikem vzniku zavislosti, Ze staci pouh¢é jedno uziti, které
muze ¢lovéku zménit cely zivot.

Samotnym zavérem mé prace byla kapitola zaméfend na prevenci a praci
s vefejnosti. Piestoze jsem tuto Cast zpracoval pomérné struéné, je to dle mého
nazoru prave dostatecna a efektivni prevence, jez miize byt klicem k dlouhodobému

feSeni problému, ktery drogova kriminalita pfedstavuje.
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Resume

The topic of my thesis is the methodology of drug crime investigation. My
thesis therefore focuses on the methodology and tactics used in drug crime
investigations. It also focuses on the criminal law characteristics of each crime and
their differences. I chose this topic because of the significant impact of drug crime
on society as a whole and because of the breadth and complexity of the issue

First chapter was dedicated on defining the basic concepts related to drug
crime, as a correct theoretical understanding of these concepts was critical for the
following chapters of my thesis. In the second chapter I focused on the general
division of drugs and then I divided drugs into categories, listing for each category
the most common effects and negative consequences resulting from the use of these
particular drugs, and then listing the most typical representatives of each category.
The third chapter of my thesis focused on the legal regulation of drug crime, initially
I described the history and development of national legislation, then I focused on
the current national legislation and lastly on the international drug conventions
already mentioned.

The fourth chapter was by far the most extensive and most important chapter
of my work, it described the methodology of drug crime investigation itself, this
chapter was divided into several subchapters in which I focused on individual
specifications, actions of the Police of the Czech Republic and situations that can
occur and are typical for drug crime. The individual subchapters dealt with the
criminalistic characteristics of drug crime, the different types of drug offenders,
typical clues and their finding, and the planning and organisation of investigations.
However, I consider the subchapters focusing on typical investigative situations and
the peculiarities of drug crime investigations to be the most important. The fifth and
last chapter of my thesis focused mainly on the important and inherent role of
prevention and then I also briefly mentioned the work with the public during drug

crime investigations.
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Graf 3 Pocet pachatelti drogovych trestnych ¢ini dle pohlavi (3)
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