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Uvod

Trest smrti je jednim z moznych trestl, ktery byl u nés jest¢ pomérné
neddvno uzivan. PfedevSim pro svou absolutnost a nelidskost byl v rdmci nasi
pravni upravy roku 1990 zrusen. V nékterych zemich svéta se vSak pouziva dodnes.

Hlavni téma této diplomové prace, kterd nese nazev Trest smrti, tvorfi trest
smrti, ucel a cil, jeho vyvoj, pravni filozofie, zpisoby provedeni, pravni uprava
arizikovost tohoto trestu. Osobné¢ mné téma trestani piipadd velice zajimavé,
ato i vzhledem k jeho vyvoji. Protoze jsem téma navraceni trestu smrti do nasi
pravni Upravy zaznamenala v médiich, hlavné zhlediska dotazii na nazory
vefejnosti, dospé€la jsem k zavéru, ze bych rada toto téma souhrnné zpracovala,
samoziejmé zejména se zaméfenim na Ceskou republiku. Cilem této prace
je postihnout toto téma komplexné od prvnich dochovanych zminek
az po soucasnost. V ramci zruSeni trestu smrti jsem usilovala o postihnuti
konkrétnich piipadl téch, ktefi k popravé byli odsouzeni, nicméné v mezidobi
vznikla nova pravni uprava, pfeménujici trest smrti na dozivotni vézeni. Psat
diplomovou praci z trestniho prava pro mé byla jasna volba a byla jsem velmi
vdécna, ze mi vedouci prace JUDr. Milan Tome§ umoznil napsat praci
trestnépravng historickou. Tim se totiz spojily pro mé nejzajimavéjsi odvétvi prava.

V samotném pocatku této diplomové prace lze nalézt kapitolu upravujici
ucel, cil, rizné funkce trestd a dva sméry nazorl na tento absolutni trest.

Dale nasleduje pravni filozofie, ktera se zabyva riznymi sméry prava, jako
jsou pravni védy, legitimitou trestani, spojenim prava a statu, spravedlnosti,
moralkou a lidskymi pravy.

V dalSich kapitolach se snazim postihnout zplsob vykonu i jednotliva
vyznamna pravni dila a pravni pfedpisy charakteristické pro jednotliva historicka
obdobi, od nejstarSich az po ty nejmodernéjsi. V ramci novovéku a moderni historie
se hlavné zaméfuji na nasi Upravu. Z hlediska zptisobu vykonu exekuce nelze
samoziejmé postihnout vSechny mozné a diive existujici zplisoby, nicméné snazim
se vybrat ty nejzajimav§j$i a nejvyuzivanéjSi, a fadit tuto kapitolu také

chronologicky.



Ptestoze trest smrti jiz neni soucasti naseho pravniho fadu, dozajista do této
diplomové prace patii kapitola popisujici aktualni pravni upravu, a to jak v ramci
prava mezindrodniho, tak wvnitrostatniho, protoze praveé v aktudlnich pravnich
pramenech nalezneme neptipustnost trestu smrti.

Osobn¢ povazuji za velmi podstatné informace tykajici se rizikovosti
poprav, spojenych jednak s moznosti justiéniho omylu, jehoz mira urcité neni
zanedbatelnd, jednak samoziejmé s nevratnosti takového trestu, a proto je tato ¢ast
v diplomové praci taktéz obsazena.

K psani této prace jsem vyuzila velké mnozstvi literatury, pravnich predpist
aktualné ucinnych i téch, které jiz u¢inné nejsou, a internetové zdroje. Pomoci
literarni reSerSe a metody analyzy jsem z danych zdroji zakomponovala tato data

do préce tak, aby naplnila svijj cil a poskytla uceleny pohled na tento trest.



1 Funkce a cil

Trest smrti je obecné jeden z druhi trest, které se v nékterych zemich svéta
stale uzivaji, nicméné v modernich zemich, pfedev§im v ramci Evropy, je nyni
nepiipustny.t Co se tyka samotného pojmu trestu v naSem pravnim fadu, ten
muzeme definovat jako opatieni statniho donuceni. Jde o zptisobeni ijmy pachateli
trestného Cinu, pfiCemz tuto Gjmu stanovi soudy, musi byt pfiméfend, spravedliva
a je vzdy sméfovana ke konkrétnimu pachateli.? Trest smrti 1ze oznagit jako sankci
absolutni a plni hlavné funkci preventivni. V zemich, kde je tento trest podle zakona
piipustny, nicméné¢ vyzkumy neprokazaly, ze by jeho zidkonné zruSeni nebo
piipadné znovuobnoveni mélo vliv na zlodiny, jichZz se pachatelé¢ dopoustsji.3
Z toho podle mého ndzoru vyplyva, ze generalni prevence je pro budouci pachatele
neucinna.

Funkci trestii obecné, tzn. i trestu smrti, mizeme v tomto typu sankce
spatfovat vice. Z hlediska historie je potfeba zminit se o tom, ze teorie funkci
a ucelu trestu se v priubéhu let — i vzhledem ke konkrétnimu tizemi — postupem casu
ménila. Prvni funkci je funkce retributivni, kterou také muizeme oznacit
za odplatnou. Tato uloha trestu se nezamécfuje na napravu pachatele ani pomoc
spole¢nosti, pouze na samotné potrestini pachatele* a ja osobné ji vnimam jako
princip ,,0ko za oko, zub za zub“. O samotné odplaté by vSak mél rozhodovat stat,
nikoliv obé&t’.® Preventivni funkce neboli odstrasujici se da rozdélit jests na dvé dil¢i
¢asti. Prvni je prevence generalni, plisobici na celou spole¢nost, a druhé prevence
individualni, ktera se tyka pouze konkrétniho pachatele. Obé& tyto dil¢i ¢asti funkce
preventivni mohou plsobit jak negativné, tak 1 pozitivn€. Individualni prevence
funkce pozitivni se hlavné snazi o ptfevychovu pachatele, a to, aby zil fadny Zivot.

Oproti tomu funkce prevence individualni negativni si klade hlavné za cil zamezit

1 HENDRYCH, Dusan. Pravnicky slovnik. 2., roz$. vyd. Praha: C.H. Beck, 2003, s. 1031. ISBN 80-
7179-740-5.

2 SAMAL, Pavel; NOVOTNY, Oto; GRIVNA, Tomas; HERCZEG, Jiti; VANDUCHOVA, Marie
et al. Trestni pravo hmotné. 8., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 302. ISBN 978-80-
7552-358-7.

3 HENDRYCH, Dusan. Pravnicky slovnik. 2., roz$. vyd. Praha: C.H. Beck, 2003, s. 1031. ISBN 80-
7179-740-5.

4 SAMAL, Pavel; NOVOTNY, Oto; GRIVNA, Tomas; HERCZEG, Jiii; VANDUCHOVA, Marie
et al. Trestni pravo hmotné. 8., pteprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 294. ISBN 978-80-
7552-358-7.

5 VALKOVA, Helena; KUCHTA, Josef a HULMAKOVA, Jana. Zdklady kriminologie a trestni
politiky. 3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 224. ISBN 978-80-7400-732-3.
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pachateli v opétovném péachani trestné &innosti.> Generalni prevence negativni
se snazi odradit potencidlni pachatele od pachani trestnych ¢ini. Pozitivni ma pak
pomahat fadnym ob&antim zvySovat jejich divéru v pravo, jistotu a bezpeéi.’
Tteti funkci je funkce restitu¢ni neboli obnovujici. Obnova tkvi v napraveé v ramci
nahrady Skody pro obét’, ktera mize mit nemajetkovy, nebo naopak majetkovy
charakter.® Posledni funkci, kterou zde zminim, je funkce eliminaéni. Ukolem této
funkce je jednak dostate¢na sankce pro pachatele, jednak zabranéni v jeho dal$im
obdobné zavadném a trestném jednani.’

V soucasnosti se univerzaln¢ musi ukladat tresty, které jsou spravedlivé,
pfiméiené a adekvatni. Samotné druhy trestl i jejich vySe jsou spjaty s jiz
zminénymi funkcemi, protoZe tresty se snazime zajistit uritou napravu pachatele,
ale zarove nesméji byt prili§ prisné.’ S ukladanim trestd pak jsou samoziejmé
spjaty 1 zasady pro ukladani tresti, které miizeme naleznout jednak v ustanovenich
obecné &asti trestniho zdkoniku, jednak v podstaté i v ¢asti zvlastni. !

V dnesni dobé se miizeme setkat s riznymi argumenty, které jsou bud’
pro znovuzavedeni trestu smrti, nebo nikoliv. Mlizeme zde najit dvé skupiny osob;
ty, které oznacujeme za abolicionisty (tedy ty, ktefi jsou pro neexistenci absolutniho
trestu), jejich opakem jsou retencionisté.? Obecné samoziejmé plati, Ze vyuzivani
a samotna existence trestu smrti je otdzkou a tématem nejen prava, ale i moralky,
nabozenstvi a filozofie.'* Argumenty retencionistli vychazeji z nazoru, ze jde
o nejucinnéjsi ochranu spolecnosti pied velmi nebezpeCnymi pachateli, dale
zminuji generalni prevenci a tvrdi, ze i zriznych vyzkumt, vypliiovanych
vefejnosti, vychdzi nazor prozachovdnim ftrestu smrti (znovuzavedeni).
Na druhé strané¢ stojici abolicionisté zastavaji nazor potiebnosti zachovani

zakladnich lidskych prav, také moznost, Ze muze dojit k justicnimu omylu,

8 SAMAL, Pavel; NOVOTNY, Oto; GRIVNA, Tom4s; HERCZEG, Jiti; VANDUCHOVA, Marie
et al. Trestni pravo hmotné. 8., preprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 296. ISBN 978-80-
7552-358-7.

" Tamtéz, s. 297.

8 KUCHTA, Josef a VALKOVA, Helena. Zdiklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.H. Beck,
2005, s. 546. ISBN 80-7179-813-4.

9 LATA, Jan. Ucel a smysl trestu. Praha: LexisNexis, 2007, s. 114. ISBN 978-80-86920-24-5.

10 SAMAL, Pavel; NOVOTNY, Oto; GRIVNA, Toma§; HERCZEG, Jiii; VANDUCHOVA, Marie
et al. Trestni pravo hmotné. 8., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 298. ISBN 978-80-
7552-358-7.

1 Tamtéz, s. 374.

12 NOVOTNY, Oto. Trestni prdavo hmotné. Praha: Hugo Grotius, 1992, s. 197. ISBN 80-901185-1-
8.

13 SAMAL, Pavel; NOVOTNY, Oto; GRIVNA, Tomas; HERCZEG, Jiti; VANDUCHOVA, Marie
et al. Trestni pravo hmotné. 8., pteprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 372. ISBN 978-80-
7552-358-7.



a nezbytnost ponechdni moznosti napravy pachatele, i kdyz by to mélo trvat vétSinu
jeho Zivota.’* Z hlediska &eské spole¢nosti lze zminit vyzkum z kvétna roku 2019,
ktery se zabyva nazory Ceské vefejnosti na trest smrti. VEtsi cast dotazovanych
je pro existenci trestu smrti v nasi pravni upravé. Vice nez 50 % je toho ndzoru,
muze nastat situace zneuziti trestu anebo pochybeni justice v ramci justicniho
omylu. Nicméné pfili§ vazn¢ bych tento vysledek nebrala, jelikoz se uvedeného
vyzkumu zaéastnilo jen néco pies dvé stovky respondentii.’® Osobné vnimam jako
velmi zajimavy, ale i relevantni vyzkum, ktery byl provadén v Spojenych statech
americkych. Trval vice nez tfi desetileti a nasledné byla v roce 2012 vydéna zprava,
ktera potvrzuje, ze trest smrti nijak neodstrasuje pachatele od pachani trestnych ¢inti
(bylo zaméfeno predeviim na pachatele vrazd).!® Kromé jiz zminénych ,pro*
a ,,proti tohoto trestu mé osobné jest€¢ napada nckolik argumentl, o kterych
se domnivam, Ze by je mohli zastanci, ¢i naopak odpurci trestu pouzit. Za prvé je to
ekonomické hledisko dozivotniho vézné. Ten bude svijj trest vykondvat ve vézeni
se zvySenou ostrahou moznd i desitky let, a tak néklady na jeho Zivot nemusi byt
malé a ponese je trvale stat. Samotnd poprava vSak také nemusi byt levna zalezitost
(samoziejmé ze to se odviji od zplsobu vykonu). Velmi vyznamnym argumentem
by mohlo byt paté ptikdzani z Bible, jez zni: ,,Nezabijes!“ Toto pifikdzani chapu
z obou stran, tedy jak ze stany pachatele, tak ze strany statu, jako toho, kdo ma
pravo pachatele odsoudit a usmrtit. Posledni argument, ktery bych zaradila
do skupiny argumentti abolicionistd, je, ze ackoliv pachatel mize byt
napf. vicenasobnym vrahem, stat, soudci, potazmo i spolecnost jej timto trestem

zbavi Zivota, a tim se ,,také stdvame vrahy*.

Y NOVOTNY, Oto. Trestni pravo hmotné. Praha: Hugo Grotius, 1992, s. 198. ISBN 80-901185-1-
8.

15 TUCEK, Milan. Postoje obcanii k trestu smrti — kvéten 2019. Online. In: Centrum pro vyzkum
vefejného  minéni, 18. 6. 2019. Dostupné z: https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-
zpravy/ostatni/negativni-jevy-bezpecnost/4960-postoje-obcanu-k-trestu-smrti-kveten-2019.

[cit. 2024-02-24].

16 DEATH PENALTY INFORMATION CENTER. Studies on Deterrence, Debunked. Online.
13. 11. 2017. Dostupné z: https://deathpenaltyinfo.org/policy-issues/deterrence/discussion-of-
recent-deterrence-studies. [cit. 2024-03-17].



2 Pravni filozofie

Obecné lze pravo jako védu rozdélit do Ctyf smeéri, které jsou spojeny
s historickym vyvojem i1 mnoha Skolami, jez pak daly vzniknout riznym
vyznamnym pravnim dokumentim. Témito klasickymi sméry jsou teorie
pfirozeného prava, pravni pozitivismus, sociologické pravni koncepce
a psychologicky piistup k pravu. Jusnaturalismus déli pravo na dvé kategorie,
na pravo platné a piirozené. Pravo platné je spojeno primarné s jednotlivymi staty
nebo s riiznymi spolecenstvimi statii. Oproti tomu pravo pfirozené je takoveé,
které je dano bez ohledu na stat.)” Existuji riizna pojeti ius naturale, pficemz
jsou spjata hlavné s ur¢itymi casovymi obdobimi. Teleologicka koncepce vychazi
z viry, z Boziho prava. Naturalistické pojeti je opacné, snazi se viru a vliv
nabozenstvi minimalizovat. Posledni a nejnovéjsi chapani ptirozeného prava
se pocalo vyvijet od 17. stoleti, zdkladem je lidsky rozum a oznacujeme jej
za racionalistické.® Typickymi predstaviteli této koncepce jsou Jean-Jacques
Rousseau a Charles-Louis Montesquieu. Jean-Jacques Rousseau rozvijel své
myslenky ohledné spojeni ptirozeného prava a urcitého demokratického zakladu
spole€nosti, ktery vytvaii pravo koncenzem. Oproti tomu Charles-Louis
Montesquieu tvrdil, Ze zakony museji vychazet hlavné z politiky, kultury, geografie
a nabozenstvi dané zemé¢. Jeho dal$i myslenkou je potieba rozdéleni moci na
zakonodarnou, vykonnou a soudni. Cilem tohoto déleni je zamezeni moZnosti
neomezené moci statu.'® Na zakladé této koncepce pak vznikaly predpisy upravujici
lidska prava, jako napf. pravo na Zivot, na svobodu atd. Velice vyznamna z tohoto
hlediska byla Deklarace prav €lov€ka a obcana, ktera mimo vySe uvedené také
stanovovala moZné omezeni stanovenych zdakladnich lidskych prav pouze
zdkonem.?® Pravni pozitivismus je smér, ktery se zabyva aktualnim pozitivnim
pravem. Stejné€ jako jusnaturalismus, i tento smér 1ze délit do vice pfistupd, které
jsou spojeny predevSim s jednotlivymi staty. Tyto sméry lze rozc¢lenit na
francouzskou §kolu pravni exegeze, pravni pozitivismus v Némecku a v Anglii.?
Francouzska skola rozviji tfi hlavni myslenky, potfebu délby moci ve state, soulad

prava a zdkona a kompletnost pravniho systému. Proto stoji za principem legalni

17 GERLOCH, Ales. Teorie prava. 5. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2009,
s. 204. ISBN 978-80-7380-233-2.
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20 Tamtéz, s. 216.

2L Tamtéz, s. 217.



licence.?? Nyni k Némecku, kde panovala velka rozt¥i§ténost prava, a z tohoto

divodu jej bylo potieba sjednotit.?

Jednim z predstavitell pozitivismu v Némecku
byl Fridrich Carl von Savigny, ktery tvrdil, Ze pravo je vytvareno historickym
vyvojem konkrétniho naroda.?* Savigny rozdéloval typy prava na tfi kategorie:
pravo obycejove, veédecké, které vychdzi zpravni védy, a zakonodarstvi
akodifikace.?® Dal§imi vyraznymi osobnostmi pravniho pozitivismu v Némecku
byli Karl Magnus Bergbohm a Georg Jellinek. Oba tito myslitel¢ zili a tvofili
ve 2. poloviné 19. stoleti a na pocatku stoleti 20. Bergbohm tvrdil, ze ackoliv
principy a pravo zaménovat. Dalsi jeho myslenkou je, Ze pouze stit mize vytvaret
a ménit pravo.?® Jellinek se zabyval spojenim prava a moralky, pficemz stal na
stran¢ nazoru, Ze pravo je pouha ¢ast, jakési minimum moralky. Co se tyké pravnich
norem, o téch tvrdil, Ze museji byt uznané a vynutitelné autoritou a upravuji chovani
osob mezi sebou.?’ Poslednim zminénym druhem pozitivismu je anglicky
pozitivismus, podle n&jz pravo vychazi z umyslu vladce, ktery mutze ukladat
ptikazy, zdkazy nebo dovoleni.?® Na pravni pozitivismus navazuje tzv. pravni
normativismus?®, ktery se, jak jiz samotny pojem naznacuje, zabyva pravem a jeho
normami, bez ohledu na pohled spole¢nosti.’* To znamend, Ze pojmem statu se
normativisté vibec nezabyvaji. Hans Kelsen, ktery byl jednim z piedstavitelti
tohoto sméru, zdlraziiuje pravo mezinarodni a davd mu pfednost pied pravem
statnim.3! Psychologicky piistup k pravu je zaloZen na psychice kazdého jedince ve
vztahu k pravu.®? Sociologicka pravni koncepce je tvofena ideou existence prava
statniho a prava spolecenského.®

Podle Augusta Comta jsme prosli tfemi etapami evoluce: teologickou, ktera
je spjata s ndboZenstvim a s vojenskou moci, dale metafyzickou, kterd se naopak

od nabozenstvi odvraci a vznikaji pfirozenopravni ideje, a posledni je etapa
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védecka.® V soucasné dobé vychazime ztoho, Ze legitimita sou¢asného prava
vyplyva ze ti1 ptivodnich &asti: z lidu, zakonii a uréitych hodnot.®

Pravo je a vzdy bylo bezpochyby spojeno s moralkou a spravedInosti. Vztah
prava a moralky mizeme chapat jako moralni principy, ze kterych pak pozitivni
pravo vychazi, pficemz tim, kdo to hodnoti, je ten, kdo pravni normy vytvari, tedy
zdkonodarce.®® Pravo nemiize fungovat bez moralky a zaroven plati, ze diky
moralnim hodnotam a principim bychom méli pravo znat a predpokladat jej.%’
Spravedlnost délime na dva druhy: spravedlnost, ktera vychdzi z nas samych, z nasi
duse ¢&i presvéddent, a dale spravedlnost, ktera pochézi ze spole¢nosti, obce, statu.>®
Jak spolecenstvi, tak i jedinec si muze tvofit vzory, hodnoty spravedlnosti,
vzhledem k réiznym vztahiim a zpGsobtim chovéani.®® Jiz tam, kam saha samotny
prapocatek filozofie, se tvrdi, ze spravedlnost je ddna tim, co stanovi vladce.*
Osobné se domnivam, Ze ackoliv je pravni fad postaven na urcitych moralnich
hodnotach a spravedlnosti, pravo nemize myslet na vSechny myslitelné situace,
které mohou nastat, coz muZze zpisobit stavy, které mizeme vnimat jako
nespravedlivé a nemoralni, piestoze budou po pravu.

Pravo trestat mlZe vychazet z riznych teorii a $kol. V samotném zékladu
lze vychézet ze dvou teorii: teorie absolutni a teorie relativni. Absolutni teorie
je projevem spravedlnosti, odezvou na spachany ¢in. Typickymi zastanci této teorie
jsou Kant a Hegel.*! Tato teorie sice zdliraziiuje potfebu trestat, nicméné jiZ se nijak
nezabyva tim, zda maji lidé a stat urcitou legitimitu trestat, urcit, za co lze trestat,
¢1 pro€ nepostihujeme vSechny delikty. V rdmci tohoto konceptu chybi odpovédi
na tyto otazky, a proto ji nelze chapat jako tplnou.*? Teorie relativni je zalozena
na ucelu trestu, ktery muize byt rizny. Cilem muize byt prevychova pachatele,

zamezeni v pachani dalsi trestné ¢innosti, naprava vzniklé Skody nebo zastraseni,
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ato jak samotného pachatele, tak i spolecnosti celkoveé. Na zakladé téchto jiz
zminénych riznych uceli trestu jesté rizni myslitelé délili teorii relativni na dalsi
dil¢i teorie. Piikladem mutze byt Bauer, ktery dil¢i teorie roz€lenil na zabrafujici
ana shlazujici. Konkrétn¢ shlazujici se zabyva nahrazenim Skody, ucinku
a zabrafiujici ma funkci preventivni (individualni i generalni).*® Z &eho vychazi
legitimita statu trestat pachatele trestnych ¢inti? Vznikl stat ptirozené, nebo
je uceln€ vytvoren pro uplatiovani moci? Muzeme stat za ndzorem Aristotela, ktery
se domnival, ze stat vznikl samovoln¢, kvili spolecenskosti ¢loveka, ktery tvori
rodinu, polis a stat. Jiny thel pohledu ma Thomas Hobbes, ktery tvrdi, Ze stat vznikl
na zakladé smlouvy, tim, Ze se jedinci vzdali prava a odevzdali jej uréité autorité.**
Stat je tim, kdo ma monopol na zékonné nasili, nicmén¢ k vykonu musi byt dana
pfi¢ina. S legitimitou statu na nasili, a tedy 1 trestani, je spojeno jméno Immanuela
Kanta.*® Ten spojuje legitimitu statu s pravem tak, ze musi jit o jejich shodu.*®
V. Pavlicek definuje legitimitu takto: ,, legitimita znamend ospravedInéni urcité
statni moci, vlady atd. urcitymi vyssimi principy, zpravidla metapravnimi“.*'
Samotna existence a vznik statu podle jiz dfive zminovaného pravniho pozitivisty
Georga Jellinka vychazi z péti hlavnich pfi€in. Témito pfi¢inami jsou ndboZzenstvi,
nésili, pravo, mravnost a psychologie.*® V dnesni dobé se priklanime k nazoru,
ze hlavnim divodem existence soucasného statu je pravo, které vychazi
ze spolecenskosmluvni teorie.*® Pfedstavitelem této teorie je Thomas Hobbes.
Teorie spolecenské smlouvy predpoklada vznik statu na zdkladé domluvy
osob, které tak ucinily zamérné.> Stat je tim, kdo normy vytvaii a ma donucovaci
pravomoc i pravomoc ukladat sankce.>! Tato autorita vychazi hlavné ze suverenity
stitu na konkrétnim tizemi.%? Stat je tim, kdo m@ize mocensky rozhodovat, oviem

v ramci pravniho statu je samoziejmé vzdy limitovan zakonem.*

4 MONIK, Josef. Pravo trestati: studie z pravni filosofie. Praha: Spoleénym nakladem J. Pelcla
a Spolku ¢es. pravnik Vsehrd, 1900, s. 12, sv. 7.

4 KOLOUSEK, Martin. Vztah spravedinosti a statu jeho proména v soucasnosti. Praha: Wolters
Kluwer, 2021, s. 41. ISBN 987-80-7676-288-6.

45 Tamtéz, s. 42.

46 Tamtéz, s. 43.

47 PAVLICEK, Vaclav a JIRASKOVA, Véra. Ustavni pravo a statovéda. 3., pteprac. a rozs. vyd.
Praha: Leges, 2021, s. 19. ISBN 978-80-7502-506-7.

48 KOLOUSEK, Martin. Vztah spravedinosti a stdtu jeho proména v soucasnosti. Praha: Wolters
Kluwer, 2021, s. 43. ISBN 987-80-7676-288-6.

4 Tamtéz, s. 56.

%0 Tamtéz, s. 46.

51 Tamtéz, s. 73.

52 HUNGR, Pavel. Pravni filozofie: (vybrané problémy pro 9. semestr). Brno: Masarykova
univerzita, 1993, s. 28. ISBN 80-210-0615-3.

53 Tamtéz, s. 79.



S Casovym vyvojem, trestanim i rtiznymi piistupy k pravu jsou spojena
lidské prava, ktera bezpochyby prosla zna¢nym vyvojem. Obdobn¢ jako samotné
pravo, i jejich vyvoj zainal nabozenstvim. Vira ndm uklddala normy toho,
jak se chovat, a jak nikoliv, stanovovala i1 urcit¢é hodnoty. Nasledovaly reformy
z mnoha riznych oblasti, ekonomie, postaveni osob, nabozenstvi i prava.>* V této
etapé dochazelo k odstupovani od viry a zacala se prosazovat teorie pfirozenych
prav.>® Osobné vnimam jako zlomovou dobu obdobi vzniku deklaraci a ustav
v 18. stoleti. Mimo uzemi Evropy byl vyznamnym ptedpisem Bill of Rights,
ktery vnikl v roce 1789. Slo o doplnéni Gstavy z roku 1787, které obsahuje lidska
prava a svobody, jez samotnd Ustava neobsahovala. Prava, ktera zde 1ze naleznout,
jsou délba moci, ochrana obcana proti statni moci, omezeni svobody pouze
na zékladé zkona a dal$i.*® Ve stejném roce vzniklo i francouzské Prohlaseni prav
Clovéka a obcana. Podle této deklarace veskera moc pochazi z lidu, svoboda
je omezena svobodou druhého, tresty, které se mohou ukladat, mohou byt pouze
takové, které jsou nezbytné, a kazdy ma pravo branit se pied utlatovanim.®’
Z hlediska mezinarodniho se domnivam, Ze pfedpisy, které maji témét celosvétovy
vyznam pro existenci a zakotveni lidskych prav, vznikaly az po druhé svétové
valce. Aby se jiz nikdy neopakovaly hriizy a porusovani lidskych prav z 1. poloviny
20. stoleti, byla vytvofena Organizace spojenych narodd. Jeji hlavni lidskopravni
Giprava je nazvana V§eobecna deklarace lidskych prav.®® V souc¢asné dobé lze lidska
prava roz€lenit podle riznych hledisek. Nyni se spiSe neZ pojem lidskda prava
pouziva pojem obcanskd prava, ktera jsou Uizeji spjata se staitem. Prvnim ¢lenénim,
které se dé aplikovat, je ¢lenéni na prava, ktera jsou v Ustavé stanovena vyslovng,

a ta, jez nikoliv.>®

% KUBA, Jaroslav. Filosofie lidskych prav a pravo. 2. vyd. Plzeti: Zapadoceska univerzita, 1999,
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Jina klasifikace vychdzi ze zaméfeni konkrétniho prava. Zde délime prava
na univerzalni, prava na rozvoj osobnosti, na spolecenské uplatnéni a na socialni
zabezpeteni.? Soucasné pojeti lidskych prav je pomémé §iroké, oviem to
neznamena, ze tato prava mohou zahrnovat vSechny myslitelné situace a vSechny
moralni hodnoty.®! Z hlediska na$i ustavnosti je ve spojeni s trestem smrti

nejvyznamnéj$im pravem pravo na zivot a nepfipustnost trestu smrti.%?

80 KUBA, Jaroslav. Filosofie lidskych prav a pravo. 2. vyd. Plzeti: Zapadoceska univerzita, 1999,
s. 98. ISBN 80-7082-540-5.
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3 Historie trestu smrti

Zpusob provedeni, pfistup i divody uklddani trestu smrti se v riznych
pravni dila, od kterych se v dané dob¢ trest odvijel, nebo z nichz vyplyval. Kratce
zde uvadim 1 zpusoby, jakymi byl trest vykonavan, ovSem podrobné;ji
se samotnému zptisobu provedeni bude vénovat kapitola Zplsoby provedeni.

V ramci moderni historie se tato ¢ast diplomové prace specializuje na nase dé&jiny.
3.1 Starovék

Piivodni tresty smrti ve starovéku byly velmi rliznorodé. Nelze obecné
postihnout zptisoby provedeni, ani za co byly ukladany. Obecné vSak platilo,
ze v ramci ur€ité oblasti, vesnice nebo kulturniho prosttedi byly tresty vykonavany
a ukladany zpravidla opakujicim se zplisobem. Z této prastaré doby nemdame piilis
dohledatelnych informaci, ty lze nalézt primarné nejdiive z obdobi, kdy se zacal
uzivat trest smrti ukiizovanim, podle ¥imského prava.®®

Prvni dohledatelnou poznamku o trestu smrti v pravnim prameni mizeme
dohledat v Chammurapiho zékoniku, ktery byl velmi podstatny i pro naslednou
tvorbu fimského prava. Ten pochéazi zhruba z roku 1720 pf. n. 1 a jeho soucasti
je kromé zakonnych ustanoveni, jez lze rozdélit do dvou &asti, i prolog.%* Ten
je pomérné dlouhy, jeho cilem bylo pfedev§im prokéazat kralovu moc, zbozZnost
a pfidat pouceni o trestu za poniceni tohoto pravniho pramene. Obsahem ,,aivodu*
je 1ustanoveni o ignoratia iuris non excusat. V prvni ¢asti 1ze naleznout ustanoveni
§ 1-41, kterd pojednavaji ptredevsim o vefejném potadku, druhd je pak mnohem
obsahlejsi a zacina § 42 a konci § 282. Tato druha ¢ast popisuje pravni Upravu
obcanstvi, rodinného prava, podnikani atd. Pro ucely této diplomové prace
jsou nejdulezitejsi ¢asti tohoto zakoniku § 6-25, upravujici Ciny, za néz je mozné
ulozit trest smrti.%® Pro mé asi osobné nejzajimavéjsi delikt, za ktery byl ukladan

absolutni trest, vychazi z § 1, ktery zni: ,, Jestlize nékdo nékoho obvinil a uvrhl nan

3 SCHREIBER, Hermann. Trest smrti v déjinach lidstva. Praha: Nase vojsko, 2008, s. 11. ISBN
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podezieni z vrazdy, avsak neusvédcil jej, bude ten, kdo ho obvinil, usmrcen. “®® Mezi
dal§i zajimava ustanoveni povazuji moznost zabiti manzelky za nepocestny
a rozmarily zivot, dale pro zlodéje majetku palace ¢i trest pro osobu, kterd u sebe
skryla uprchlého otroka, a ani pfes vyzvu jej nevydala. Zplsoby vykonu byly
typicky provadény utopenim, ob&senim nebo upalenim.®’

Piiblizné& z 10. stoleti pied Kristem pochazi fecka baje o Ixionovi.®® Baje
vypravi, ze Ixioén byl zasnouben s dcerou vladce Déionea, ovsem kdyz mélo dojit
k pfedani svatebnich dart, které¢ jiz diive Ixion piislibil, svého budouciho tchana
namisto obdarovani zabil. Jelikoz Zeus pochopil, ze nejednal se zdravym rozumem,
rozhodl se odpustit mu a pfivést jej na Olymp. Ani na Olympu se vSak Ixion
nechoval 1épe a snazil se svést Diovu zenu Héru. Jako trest ho ¢ekalo piivazani
do kola a nasledné 1amani.®

Vyznamnym pravnim dilem z 5. stoleti pf. n. 1. je Zdkon dvanacti desek
neboli Lex duodecim tabularum. Jedna se o obyc¢ejové fimské pravo, které obsahuje
jak pravo soukromé, tak pravo veiejné. Zakon byl tvoren tzv. decemviry, kteti méli
ustanoveni, které meclo byt kodifikovano, desek nakonec nevzniklo deset,
ale dvanact. Piivodni zakon jiz zfejmé nikdy nespatiime, ovSem lze dohledat rtizné

zapisy fimskych ucencii, ze kterych se daji zdkonna ustanoveni z dvanacti desek

vyvodit.
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Zhruba sedm set let po jejich vydani byl vytvoien komentar k této kodifikaci
slavnym pravnikem Gaiem. Velké mnozstvi védci se pokouselo sepsat ptivodni
znéni, piikladem miZe byt napt. rekonstrukce Schéllova zroku 1866.° 1 zde
je ponechan trest za kiivé obvinéni, u néhoz se ovSem ¢asem krutost zmensuje,
a k trestu smrti za kiivou vypovéd jiz nedochazi.”

V Rimé se velice ¢asto uzival trest smrti uk¥izovanim, ktery si asi nejbézngji
predstavime s osobou JeziSe. Tento zpiisob pochéazi z Afriky, je velice kruty
a pro odsouzeného tryznivy.”> Zajimavé je, ze fimsky oblan mohl byt &asto
potrestan jinym, méné surovym zpusobem, protoze takto byli trestdni primarné

otroci, zlod&ji, nepiatelé anebo ti, které bylo potieba zbavit Zivota takto potupng.”
3.2 Stredovék

Toto obdobi, které je dlouhé vice nez tisic let, miizeme oznacit za obdobi
ohn¢ a vody. Tedy ti, které absolutni trest postihl, byli zpravidla usmrceni vodou
nebo ohném. Osobné vnimam souvislost uzivani téchto zpisobl s rozvojem viry
andbozenstvi. V pfipadé pouziti téchto zplsobl, které mohou byt rizné
zptisnovany tak, aby odsouzenému zptsobovaly vétsi utrpeni, je podstatné, ze zde
nedochazi k proliti krve. Ohen i voda byly povazovany za zivly, které zptsobuji
odistu jak t&la, tak duSe odsouzeného.”® Pfikladem mlZe byt rok 834,
ve kterém cisat Lothar po dobyti tzemi nechal mistni vladnouci muze i jejich
zenské piibuzné zatlouct do sudu a vhodit do vody.” Ciny kaciistvi, arodé&jnictvi,
homosexualita ¢i pohlavni styk se zvitaty byly typickymi ¢iny, za které bylo mozné
uloZit trest upalenim. Smrt v plamenech nalezli nejen bézni obcane, ale 1 Slechta,
ktera vSak méla nespornou vyhodu v uspiSeni smrti osob ze svych fad tim, Ze jim
byl na télo umistovan pytlicek s vybusninou. V roce 1482 byl upalen rytif

Richard z Hohenburgu i spolu se svym milencem.”® Carodéjnické procesy

O KINCL, Jaromir; SKREJPEK, Michal a URFUS, Valentin. Rimské prdvo. Praha: C.H. Beck, 1995,
s. 15. ISBN 80-7179-031-1.

"L MINAR, Petr. Tresty v Fimském pravu. Online, diplomova prace. Plze: Zapado¢eska univerzita,
Fakulta pravnicka, 2023, s. 34-35. Dostupné z: https://dspaceS.zcu.cz/handle/11025/52444.
[cit. 2024-02-07].

2 BUDINSKY, Libor. Popravy slavnych. 2. vyd. Praha: Knizni klub, 2009, s. 190. ISBN 978-80-
242-2385-8.

8 CAWTHORNE, Nigel. Nejznaméjsi verejné popravy v déjindach. Frydek-Mistek: Alpress, 2009,
s. 15. ISBN 978-80-7362-711-9.

4 SCHREIBER, Hermann. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha: Nase vojsko, 2008, s. 35. ISBN
978-80-206-0975-5.

s Tamtéz, s. 29.

6 Tamtéz, s. 35.
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neprobihaly pouze v obdobi stiedoveku, ale 1 pozdéji. Nejvice procest bylo ziejmé
uskute¢néno mezi lety 1500 az 1750, kdy bylo odsouzeno a potrestano zhruba
300 000 osob, ato jen v Némecku, kde za velkou tadou téchto trestii stal

U nas

napf. inkvizitor Benedikt Capzov nebo Filip Adolf z Ehrenbergu.
se prvni upaleni Zeny datuje az doroku 1540, a to ve mésté Nachodg.”® Dnes
muzeme nahlédnout do ¢arodéjnickych procest, ve kterych jisté zemielo mnoho
nevinnych zen, mimo jiné i prostfednictvim historického romanu Kladivo na
Carodéjnice autora Vaclava Kaplického.

Nyni k pravnim pramenim stfedovéku. Na pocatku 13. stoleti vzniklo
tzv. Saské zrcadlo, které obsahuje zemské a lenni pravo.”® Pravo zemské
obsahovalo pravo, které sméfovalo ke $lecht&®, a pravo lenni upravovalo lenni
vztahy, tedy vztahy mezi vazalem a lennim panem.®! Autorem byl Eycke von

Repkow.®? Vice pravnich prameni Ize nalézt v kapitole Trest smrti v Eeskych

zemich.
3.3 Novovék

Z novovéku se nam jiz dochovalo pomérné¢ velké mnozstvi pravnich
pramend, které zde definuji vzdy vzhledem ke konkrétni zemi. Zaméfila
jsem se na evropské staty, protoze k nim mame podle mého minéni nejblize. Trest
smrti z hlediska historie na naSem Uzemi je upraven v samostatné kapitole,
ktera nasleduje po této.

Ve Francii byl v pribéhu Velké francouzské revoluce, konkrétné v roce
1791, ptijat trestni zakonik, jehoz zasady a principy vychazely z Prohlaseni ¢lovéka
a ob¢ana.®® Tento trestni zakonik je ve francouzském jazyce oznacovan jako Code

pénal a zavadi zasadu vei'ejnosti a prava na obhajobu pomoci obhéjce.®* Trest smrti

" SCHREIBER, Hermann. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha: Nase vojsko, 2008, s. 162. ISBN
978-80-206-0975-5.

8 SLUSNY, Jaromir. Historie muceni. Praha: XYZ, 2008, s. 98. ISBN 978-80-7388-071-2.

" SCHREIBER, Hermann. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha: NaSe vojsko, 2008, s. 161. ISBN
978-80-206-0975-5.

8 BALIK, Stanislav; BALIK, Stanislav ml. a BALIK, Stanislav jr. Pravni déjiny evropskych zemi
a USA: (strucny ndstin). 5., roz3. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2020, s. 94.
ISBN 978-80-7380-808-2.

81 VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016, s. 120. ISBN 978-80-7380-575-3.

8 BALIK, Stanislav; BALIK, Stanislav ml. a BALIK, Stanislav jr. Prdvni déjiny evropskych zemi
a USA: (strucny ndstin). 5., rozs. vyd. Plze: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2020, s. 95.
ISBN 978-80-7380-808-2.

8 Tamtéz, s. 181.

8 Tamtéz, s. 179.
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zustal v platnosti, prestoze fada politikii navrhovala jeho zruSeni; nicméné zmény
nastaly zhlediska vykonu, pficemz jediny mozny vykon byl stétim,

tak aby odsouzeny netrpél &

Velkou zménou byl pocet zlo¢int, za které bylo tento
trest mozné ulozit, ktery ze 115 klesl na 32.8% O &tyfi roky pozd&ji byl vydan
zakonik o zlo¢inech a trestech, ktery byl (na rozdil od Code pénal, ktery byl na svou
dobu pomé&mé modernim zikonikem) navratem k star§im ipravam.®’

Jest¢ do obdobi stiedovéku bychom datovali vznik Magna Charta
Libertatum z roku 1215, kterou povazujeme za prvni Gstavu Anglie a z hlediska
trestniho prava upravuje TUstfedni moc a mozZnosti jejiho omezeni.®
Za druhou tGstavu miizeme povazovat zakon Prosba o pravo, ktery pochazi z roku
1628 a obsahuje ustanoveni o nedotknutelnosti jedince a zésadu zakonnosti.®®
Nésledné v Anglii zacala roku 1649 revoluce, v niz byl kral svrzen, nasledné

popraven a byla vyhlaSena republika.*®

Pot¢ vznikly revoluéni zakony,
které z hlediska trestnépravniho mizeme délit do né¢kolika kategorii: ochrana statu,
ochrana viry, ochrana rodiny a boj proti asocidlnim zivlim. Rodina byla témito
pfedpisy velmi piisn€¢ chranéna, protoze za trestny Cin krvesmilstva a manZzelské
nevéry stale platil trest smrti.”! Velice vyznamnym pravnim pramenem je Habeas
Corpus Act, ktery pochdzi zroku 1679, a piestoze pivodné byl uréen pouze
pro trestni fizeni, zacal se uzivat i v fizeni obanskopravnim. Podle Habeas Corpus
Act mé kazdy pravo na pfezkum zakonnosti jeho zatceni i v ptipadé, ze spachal ¢in,

za ktery bylo mozné uloZit absolutni trest.%?

8 BALIK, Stanislav; BALIK, Stanislav ml. a BALIK, Stanislav jr. Prdvni déjiny evropskych zemi
a USA: (strucny ndstin). 5., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2020,
s. 181. ISBN 978-80-7380-808-2.

8 SCHREIBER, Hermann. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha: NaSe vojsko, 2008, s. 162. ISBN
978-80-206-0975-5.

87 BALIK, Stanislav; BALIK, Stanislav ml. a BALIK, Stanislav jr. Pravni déjiny evropskych zemi
a USA: (strucny ndstin). 5., roz8. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2020,
s. 181. ISBN 978-80-7380-808-2.

8 Tamtéz, s. 85.

8 Tamtéz, s. 159.

9 Tamtéz, s. 160.

91 Tamtéz, s. 163.

9 Tamtéz, s. 165.
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K zaniku moZnosti odsouzeni k trestu smrti dochdzelo na uzemi Evropy
od 50. let 19. stoleti. K prvnim z takovychto zemi dozajista patfilo Nizozemsko,
které neuziva trest smrti od roku 1870, nésledovalo Norsko (rok 1902), Dansko
(1930) a dalsi zemé&.* Co se tyka nasich dvou sousedii, Némecko zrusilo absolutni
trest vroce 1949 a Rakousko o rok pozdé&ji.** Posledni exekuce vykonana
ve Velké Britanii byla v roce 1964.%°

Amnesty International se jiz dlouhé roky snazi ptresvédcit vSechny zemé
svéta o zruSeni trestu smrti a také kazdorocné zvefejituje statistiky o rozsudcich
k absolutnimu trestu i k samotnému vykonu. Je tfeba nicméné zminit, Ze pocty
nemusi byt pfesné, protoZze ne vSechny zem¢ vtomto ohledu s Amnesty
International spolupracuji. At uz odstupovani od ukladani trestu smrti ovlivnilo toto
mezinarodni hnuti, nebo obecny vyvoj, od vzniku Amnesty International odstoupilo
od trestu smrti celkem 112 statfi svéta,%

Amnesty International samoziejm¢ neni jedina, kdo se snazi o zménu
pravnich uprav zemi, které jesté¢ nepfijaly upravu zakazujici trest smrti. Rada
Evropy spolu s Evropskou unii v ramci Evropského a Svétového dne pro zruseni
trestu smrti (10. 10.) vyzyva staty, aby se pfipojily se k tém, které absolutni trest
ze své justice jiz vyloudily. V ramci Evropy pak vyzyva Bélorusko, které trest smrti
stale uziva jako trest za trestny ¢in vlastizrady nékterych specialnich pachateld.®’
Dale stoji za zminku rezoluce piijimané Valnym shroméazdénim Organizace

spojenych narodi.

% MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné. Praha: Viehrd, 1934, s. 140.

% SCHREIBER, Hermann. Trest smrti v déjindch lidstva. Praha: NaSe vojsko, 2008, s. 163. ISBN
978-80-206-0975-5.

% AMNESTY INTERNATIONAL UK. Issues Death penalty. Online. 2023. Dostupné z:
https://www.amnesty.org.uk/fifty-50-years-death-penalty-britain-uk. [cit. 2024-02-16].

% AMNESTY INTERNATIONAL. Death penalty. Online. © 2024. Dostupné z:
https://www.amnesty.org/en/what-we-do/death-penalty/#wheredomostexecutionstakeplace.

[cit. 2024-02-16].

9% EVROPSKA RADA, RADA EVROPSKE UNIE. Evropsky a Svétovy den proti trestu smrti
(10. Fijna 2023): Spolecné prohldseni generalni tajemnice Rady Evropy a vysokého predstavitele,
jednajiciho jménem Evropské unie. Online. In: Consilium Europa, 9. 10. 2023. Dostupné z:
https://www.consilium.europa.eu/cs/press/pressreleases/2023/10/09/european-and-world-day-again
st-the-death-penalty-10-october-2023-joint-statement-by-the-secretary-general-of-the-council-of-e
urope-and-the-high-representative-on-behalf-of-the-european-union/. [cit. 2024-02-24].
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Prvni rezoluce tykajici se trestu smrti byla pfijata v roce 2007, dalsi roku
nésledujiciho, tfeti v roce 2010 a posledni 2012.%8 Osobné vnimam jako cil téchto
rezoluci presvédCit zeme o nelidskosti a nehumannosti ukladani trestu smrti,
o0 moznosti justicnich omylti a pfimét zemé, které tento trest stile vyuzivaji,

k odstoupeni od tohoto trestu.
3.4 Trest smrtiv ¢eskych zemich

V této kapitole se snazim priblizit vyvoj trestani, zplisoby vykonu trestu
smrti na nasem Uzemi i pravni pamatky a ptredpisy, které nam poskytovaly pravni
upravu tohoto institutu. Kapitola je fazena chronologicky a v kazdé ¢asti se snazim

postihnout vSechny z vySe uvedenych zalezitosti.
3.4.1 Trest smrti do roku 1918

Jeden znaSich nejstarSich prévnich predpisi pochazi nejspiS zroku
726 anese ndzev Zakon sudnyj ljudem. Ptedlohou této pravni pamatky byla
bezesporu byzantskd Ekloga. Jde o predpis, ktery v sob& skryva vice pravnich
odvétvi, pficemz rozdil v uzivani trestu smrti oproti jiz zminéné Ekloze spociva
predevsim ve zmirnéni, zlid$téni zplisobu vykonu popravy odsouzeného. Byla zde
i zakotvena moznost substituce trestu smrti za jiné tresty, kuptikladu majetkovymi
nebo télesnymi. Na Zakon sudnyj ljudem navazuje Anonymni homilie,
kterd pochazi zfejmé z 11. stoleti. Domnivame se, Ze autorem je Metod¢),
ktery vytvoril tento ptedpis pro ucely upraveni postupu a pouziti pfedpisii v ramci
soudnictvi.? O vykonu trestu smrti pojednava i Kosmova kronika.1%

Nyni obecné k samotnému soudnimu fizeni. Specifickym principem
az zhruba do 14. stoleti byl princip akuzacni. To znamenalo, Ze fizeni nebylo
zahdjeno ex offo, ale na zakladé soukromé Zaloby, pficemzZ to platilo pro vSechny
druhy fizeni. Od 14. stoleti se pak zacal uZivat princip opacny, tedy princip
inkvizi¢ni. Ten byval zah4jen z moci ufedni a prevladala zde zasada nevefejnosti
a pisemnosti, kterd se pfemeénila na zasadu vefejnosti pfi vyhldSeni rozhodnuti

a samotné exekuci. Dikazni pravo stdlo na uplné jinych principech nez dnes.

9% UNITED NATIONS. Resolution adopted by the General Assembly on 20 December 2012. Online.
2013. Dostupné z: https://documents.un.org/doc/undoc/gen/n12/489/16/pdf/n1248916.pdf?token
=2eTEJkdWZ3PwfxFi7b&fe=true. [cit. 2024-02-24].

9 VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016, s. 35. ISBN 978-80-7380-575-3.

100 BUDINSKY, Libor. Popravy slavnych. 2. vyd. Praha: Knizni klub, 2009, s. 195. ISBN 978-80-
242-2385-8.
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Existovaly racionalni diikazni prostiedky a iraciondlni. Raciondlni v podstaté Ize
ptipodobnit k t€m, které zname dnes, zatimco iracionalni jsou nyni jiz nepouzivané,
patii mezi né napf. pfisaha, ordal ¢i muceni neboli tortura. Pfisahou osoba
v predepsané form¢ potvrzovala pravdivost svého tvrzeni a zaroven toto tvrzeni
mohlo byt podpofeno napf. tvrzenim svédka.!® Ordal, ktery byva také &asto
oznacovan za bozi soud, tkvi v prokdzani neviny obvinéné¢ho nebo odsouzeného
pomoci bozi sily. K bozim soudim se uzivalo vody, souboje, Zeleza a prvni zminku
o moznosti uziti ordall jako dikazniho prostfedku nalezneme v Dekretech
Bfetislavovych. Postupné se od nich ustupovalo, az nakonec byly zakézany roku
1343.192 Pravo tutrpné neboli tortura bylo v podstaté muéeni, jehoz cilem bylo
pfinutit osobu tyranou k pfiznani. MiiZeme ji dohledat v mnoha pravnich
pamatkach, jako napt. Koldintiv méstsky zikonik nebo v Knize pisafe Jana.l%®
Velice podrobné je pak upravena v Constitutio criminalis Theresiana. Pti soudnim
fizeni u méstského soudu pisafi sepisovali vyjadieni stran do méstskych knih
a pfitom platilo, ze soudci nijak nesméli radit stranam, coz podle mého nazoru
platilo proto, aby byly zachovany jejich nestrannost a nezévislost. Pokud by soudce
porusil tuto svou povinnost, hrozil mu trest nejpiisnéjsi.l% Co se tyka zptisobu
vykonu trestu smrti, ten mohl byt realizovan obéSenim, stétim, upalenim, utopenim,
¢tvrcenim, vpletenim do kola a zakopanim zaziva. Pfed samotnym vykonem
popravy byl odsouzeny castokrat tyran a byly na néj pouzivany mrzacici tresty,
které samoziejmé mohly byt pouzity i samostatné. % Druh i vyse trestl byly odvislé
od postaveni trestance, obecn¢ 1ze konstatovat, ze lidé vySSiho postaveni dostavali
tresty mirnéjsi a Cestnéj$i (v ptipad¢ trestu smrti stéti hlavy mecem) a ti s niz§im
postavenim tresty kruté&jsi a ponizujici (ob&sent).1%

Pravni predpisy trestniho prava po bitvé na Bilé hote, tedy po roce 1620,
byly stale partikularni. Pro méstské pravo se nadale vyuzival Koldiniv zakonik,
pro pravo zemské vzniklo Obnovené ziizeni zemské, a to vroce 16271
(pro Moravu az 1628%). Ohromny vyvoj a projev modernizace trestniho prava

muzeme spatfovat v trestnim zdkoniku Josefa I. zroku 1707 a v zdkoniku

101 vOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016, s. 179. ISBN 978-80-7380-575-3.

102 Tamtéz, s. 180.

103 Tamtéz, s. 180—181.

104 Tamtéz, s. 187.

105 Tamtéz, s. 177.

106 Tamtéz, s. 178.

107 Tamtéz, s. 492.

108 Tamtéz, s. 411.
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Marie Terezie zroku 1768 (oznacujeme je také jako Constitutio criminalis
Josephina a Constitutio criminalis Theresiana).'® Tresty byly nadéle projevem
odplaty a trest smrti byl vykonavan stale stejnymi zplsoby, které jiz byly vyse
popsany. Vyjimkou je situace fadného fizeni podle trestniho zakoniku Josefa I.,
ktery trest smrti v tomto piipadé nepovoloval, nicméné nahradil jej jinymi velice
krutymi tresty.*'% Navazujicim zdkonem na trestni zikonik Josefa I. a Marie Terezie
byl zékon z roku 1803, ktery obsahuje jednak princip ignorantia iuris non excusat
neboli neznalost prava neomlouvd, jednak (a pro tucely diplomové prace
podstatnéjsi) ustanoveni o jediném mozném zpisobu vykonu absolutniho trestu,
kterym se stalo ob&3eni.!'! Nasledny trestni zékonik z roku 1852 se u nas pouzival
v podstaté celé stoleti az do roku 1950. tento pravni ptredpis je obdobou zakoniku
zroku 1803, tedy neobsahuje v podstaté¢ Zadné vyznamné zmény oproti praveé
zakoniku o zlo&inech a t&zkych policejnich piestupcich.'!? Trest smrti byl ponechan
ob&senim'’® a trest odnéti svobody byl ukladan bud’ doZzivotng, nebo mezi
Sesti mésici az 20 lety. Odnéti svobody bylo mozné vykonat v zalarich délenych
do dvou trovni.!* Ty zlo¢iny, za n&z se ukladal trest smrti, se neproml¢ovaly.
Pokud by vsak od trestného ¢inu uplynulo dvacet let a byly by dany nckteré dalsi
podminky, pachatel nebyl jiz odsouzen k absolutnimu trestu, ale jen k trestu
t&zkého Zalafe, minimalné na 10 let a maximalng na 20 let.!*

V roce 1855 vnikl vojensky trestni zdkon, ktery se vztahoval na vojenské
zlodiny a pieciny, valeéné zloginy proti statu, ale i na obecné zloginy a prediny.®
Pro vykon trestu smrti se stale uzivalo ob&seni, dal§i moznosti bylo zastfeleni.''’
U osoby mladsi 20 let a v pfipad¢€, ze ¢in nebyl dokonédn a Slo pouze o pokus,
se misto trestu smrti nebo doZivotniho Zaldfe pachatelé odsuzovali k Zalafi
maximalné na 20 let.!® Jestlize pachatel spachal zlo¢in dezerce nebo jiny &in,
za ktery se ukladal trest smrti, nebylo mozné promlceni, a tak i kdykoliv poté mohl

byt ulozen trest smrti. Nicméné existovaly urcité podminky, za kterych bylo mozné

109 vOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016, s. 492. ISBN 978-80-7380-575-3.

10 Tamtéz, s. 493.

1 Tamtéz, s. 494.

12 Tamtéz, s. 495.

113 Zakon &. 117/1852 t. z., o zlo&inech, pte¢inech a prestupcich, § 13.

114 vOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016, s. 497. ISBN 978-80-7380-575-3.

115 Zakon &. 117/1852 ¥. z., o zloCinech, pietinech a piestupcich, § 231.
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trest zmirnit, pficemz od spachani muselo ub&hnout minimalne¢ 10 Ilet
(tzn. k iplnému promléeni nedoslo).!*® Zasttelenim byl potrestin vojensky zbéh
za valky i v obdobi miru.!?® Mohlo jej ov§em zachréanit, pokud by se sam a ze své
viile ptisel dobrovolné udat.!?! Mné osobné pfijde na tuto dobu i pomérné piisné
ukladani trestu smrti za nasilnou loupez, ovSem tato moznost byla dana pouze
za véle¢ného stavu.??

Ke konci 19. stoleti byl vytvofen novy ftad soudu trestniho
¢. 119/1873 1. z. Ten, kdo byl stihan pro Cin, za ktery bylo mozné ulozit trest zalare
na deset let a vice nebo trest smrti, byl automaticky vzat do vazby, pficemz §lo
o vazbu tzv. vysetfovaci.1?® Vazbu bylo mozné nahradit finanéni zarukou, jejiz vyse
se stanovovala podle finan¢ni situace toho, kdo ji skladal, pfiCemz obvinény
pak musel jeste slozit slib. OvSem v ptipadé€, ze hrozil Zalat vyssi nez pctilety
&i absolutni trest, to nebylo mozné.'?* Pokud by bylo vedeno spole¢né fizeni s vice
osobami, v rozsudku muselo byt upraveno, v jakém potadi budou tresty obéSenim
nebo zastfelenim vykonany.'?® Okamzité po vyneseni rozsudku absolutniho trestu
se muselo rozhodnout, zda by v daném ptipad¢ nebylo vhodné udélit odsouzenému
milost nebo piipadné jiny, mirngjsi trest.?® Kromé klasickych osob, jako byli 1ékaf,
duchovni, zapisovatel, ¢lenové soudu, se popravy mohly ucastnit i dalsi osoby, jako
napf. obhajce, starosta obce, v jejimz okresu se poprava konala, a také ptibuzni
odsouzeného. Pokud byl trest vykondvan na vice osobach za sebou, odsouzeni
nesméli pfihlizet vykonu popravy predchazejiciho odsouzeného. Popraveni
pak byli bez jakéhokoliv obfadu jesté téZe noci pohibeni na k tomu uréenych
mistech. Pfibuzni mohli pozadat o télo odsouzeného, a pokud to bylo mozné, mélo

jim byt vyhovéno.'?’

119 Zakon €. 19/1855 ¥. z., k vojenskému trestnimu zakonu o zlo¢inech a piedinech, ¢l. 11, § 139.
120 Tamtéz, § 193.

121 Tamtéz, § 195.

122 Tamtéz, § 487,.

123 74akon &. 119/1873 1. z., novy tad soudu trestniho, § 180.

124 Tamtéz, § 192.

125 Tamtéz, § 339.

126 Tamtéz, § 341.

127 Tamtéz, § 404.
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3.4.2 Trest smrti v obdobi 1918-1939

Kdyz v #jnu roku 1918 vzniklo samostatné Ceskoslovensko, bylo potieba
rychlé¢ reakce, aby nevznikla anarchie. Proto byl piijat prvni zakon,
ktery oznacujeme jako recepéni normu, jimz bylo pfevzato pravo
Rakousko-Uherska. Tim padem platily vSechny zékony, které byly v platnosti do té
doby pro Rakousko-Uhersko pied vznikem Ceskoslovenské republiky.’?® Slo
o zakon ¢. 11/1918 Sb., o ziizeni samostatného statu ¢eskoslovenského. Zakon byl
velmi kratky, protoze se skladal pouze zpéti ¢lanka.’?® Tento predpis tedy
ponechava v platnosti nejen zakony, ale i nafizeni, kterd jiz byla platnd. Podle mého
nazoru se predpokladalo, ze v blizké dobé vzniknou nové pravni ptedpisy,
coz vychazi ze slova prozatim, které se pouze v péti Clancich tohoto zakona
vyskytuje hned nékolikrat. Dne 13. 11. 1918 vysla Prozatimni astava — ktera,
jak ndm jiz nazev prozrazuje — byla vytvofena jako prozatimni dokument.!3
V obdobi po roce 1918 nevznikl novy trestni zékonik, fidili jsme se tedy
rakousko-uherskou upravou. Z trestnépravnich ptedpist, které vznikly v obdobi
prvni republiky, urcité stoji za fe¢ zakon &. 50/1923 Sb., zédkon na ochranu
republiky.’®! Pfestoze 7adny novy trestni zakonik nevznikl, snahy zde byly,
nicméné nikdy nebyly dotazeny do konce. Navrh nového trestniho zakoniku byl
zvetejnén v roce 1926, byl oznacovan jako profesorska osnova a obsahoval
ustanoveni o nepiipustnosti trestu smrti, ovSem aZ na urcité vyjimky.

Zpisobem vykonu trestu smrti bylo obé&Seni, které¢ se provadélo uvnitf
vézenisk¢ budovy. Pouze v pfipadé vojenskych trestnych c¢inli se uzivalo
zastieleni.’®? Ukladal se za nasledujici trestné &iny dokonana vrazda, loupezné
zabiti, zZlomyslné poSkozeni ciziho majetku, zlomysIné jednani, Zhafstvi a za zlo¢in
podle § 4 zakona ¢. 134/1885 Sb., o tfaskavinach (pouze pokud timto trestnym
¢inem byla zptisobena smrt a pachatel to mohl predvidat™®®). V piipadé vyhlaseni
stanné¢ho prava Slo o tyto trestné Ciny: vrazda, zlomyslné poSkozeni ciziho majetku,

zhéfstvi, vzboufeni a loupeZ. Mohly nastat dv¢ situace, které zpiisobily nemozZnost

128 VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016, s. 293. ISBN 978-80-7380-575-3.

129 74kon &. 11/1918 Sb., o zfizeni samostatného statu Seskoslovenského.

130 vOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016, s. 302. ISBN 978-80-7380-575-3.

131 Tamtéz, s. 501.

132 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné. Praha: Viehrd, s. 140.

133 Zakon ¢&. 134/1885 . z., o opatfenich o obecné nebezpetnému uZivani traskavin a obecné
nebezpecnému zachazeni s nimi, § 4.
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uziti absolutniho trestu. Prvnim pfipadem bylo promlc¢eni, které v této dobé bylo
stanoveno na 20 let. Nicmén& promlceni neznamenalo zanik prava statu
na potrestani pachatele, pouze zanik prava na ulozeni trestu smrti. Misto obé&Seni
pak byl uzivan t&zky zalaf na 10 az 20 let.*** Druhym ptipadem bylo, Ze pachatelem
byla osoba, ktera byla mladsi 20 let. V tomto ptipad¢ se ukladal stejny trest jako
v pripad¢ promlceni, i kdyz existovala vyjimka. Tou byl ptipad, kdy osoba dosahla
18. roku véku a bylo ji do 20 let a spachala trestny ¢in proti tstavnimu ¢initeli.
V tomto piipadé pak byl mozny i zalar dozivotni. Pokud by Slo o mladistvého
ve véku mezi 14.—18. rokem, ten mohl byt uvéznén maximalng 10 let.**®

Jiz v tomto obdobi lze dohledat n¢ktera konkrétni rozhodnuti o ukladani
trestu smrti. Z judikatl, které se mi podafilo najit, jsem usoudila, Ze trest smrti
obé&Senim byl ukladan predevsim za dokonané vrazdy. Podle rakousko-uherského
trestniho zdkona byl jedinym moZznym trestem za dokonanou vrazdu pravé trest
smrti, a to nejen pro samotného pachatele, ale i pro sjednatele a piimého
Gicastnika.’*® Piikladem miize byt judikat z roku 1926, kdy rozhodoval Nejvyssi
soud po rozsudku krajského porotniho soudu v Jihlavé. Krajsky soud za ¢in
dokonané loupezné vrazdy odsoudil tfi pachatele k trestu téZkého dozivotniho
zalate. Nejvyssi soud se zabyval zmatecni stiznosti statniho zastupitelstvi, ktera
spoCivala vtom, Ze soud v Jihlavé pachatelim ulozil trest, ktery zakon
neumozioval uloZit, protoZe jedinym moznym zdkonnym trestem za vrazdu byla
smrt obésenim. Nejvyssi soud se na zakladé zakona rozhodl pro absolutni trest.**’

Pro ucely této diplomové prace je vice nez samotny vznik (respektive
nevzniknuti) samotného trestniho zékoniku dutlezitéjsi zdkon ¢&.91/1934 Sb.,
o ukladani trestu smrti a doZivotnich trestech. Tento piedpis byl schvalen 3. kvétna
1934 a nabyl ucinnosti 3.6.1934.1¥ Domnivam se, Ze nejvyznamnéj$im
ustanovenim je hned ustanoveni § 1 odstavce 1, které zni: ,,Namisto trestu smrti
uvedeného v zakoné ulozi soud trest tézkého zalare (kazmice) dozivotniho nebo
docasného od patnacti do triceti let, jsou-li polehcujici okolnosti tak zavazné, ze by

trest smrti byl neprimérené prisny. “1%

134 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné. Praha: Viehrd, s. 139.

135 Tamtéz, s. 140.

136 Zakon &. 117/1852 ¥. z., o zloCinech, pietinech a piestupcich, § 136.

137 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu, ze dne 24. 6. 1926, Zm. II 10/26. Dostupné také z: VAZNY,
FrantiSek. Rozhodnuti nejvyssiho soudu ceskoslovenské republiky ve vécech trestnich. Praha:
Pravnické vydavatelstvi (V. Tomsa), 1920-1927, 8(1-24) s. 407-414.

138 74kon &. 91/1934 Sb., zékon o ukladani trestu smrti a doZivotnich trestech.

139 Tamtéz, § 1.

23



Dals$im neméné dulezitym paragrafem je § 7, ktery obsahuje povinnost
nejprve ponechat moznost prezidentovi republiky na udéleni milosti odsouzenému
dfive, nez bude trest smrti vykonan.'*® Poslednim ustanovenim tohoto zakona,
které bych rada zduraznila, je ustanoveni § 11 odst. 2. Toto ustanoveni upravuje
situaci v pripadé, kdy o milosti odsouzeného k trestu smrti jesté nebylo rozhodnuto,
a to do okamziku ucinnosti tohoto piedpisu. V tomto pfipadé¢ po pravni moci
rozhodnuti v nevefejném zasedani rozhodne nejvyss$i soud, po vyslechnuti
generalniho prokuratora. Nejvyssi soud bud’ miize trest proménit na trest omezeni
svobody odsouzeného, a pokud by takto nerozhodl**!, bude se postupovat dale
podle § 7, tedy zde pak bude mit slovo prezident. Tento pravni pfedpis byl zrusen
dne 1.2.1949, a to § 142 bodem 28. zédkona o zlidovéni soudnictvi, ktery zndme
pod ¢&islem 319/1948 Sb.14?

ProtoZze na$im prvnim prezidentem se stal TomaS Garrigue Masaryk,
ktery byl odpircem trestu smrti, ve vétSin¢ piipadd udélil odsouzenym milost,
v ptipadé Zen tak uéinil vzdy.**® V rozhovorech, které vedl s Karlem Capkem
a které byly vydany v knize Hovory s T. G. Masarykem, nastinuje, jak t€Zké pro n¢j
bylo zabyvat se podepisovanim trestdi smrti.}* V n&kterych ptipadech rozhodl,
7e nemiize vystupovat proti justici a statu, a milost neudglil.1*® Diky prezidentu
Masarykovi bylo vykonano pouze 21 poprav mezi lety 1919-1938 a milost
prezident ud¢lil v 422 piipadech. Z hlediska ¢asového bylo vét§i mnoZstvi poprav
vykonano v roce 1935 a nésledujicich letech, pficemz nejvice poprav, a to Sest, bylo

za rok 1938.146

140 74kon &. 91/1934 Sb., zdkon o uklddani trestu smrti a doZivotnich trestech, § 7.

1L Tamiéz, § 11.

142 74kon &. 91/1934 Sb., zakon o ukladani trestu smrti a doZivotnich trestech .

143 PLACHY, Jiti. Masarykovy opratky: problematika trestu smrti v obdobi prvni a druhé
Ceskoslovenské republiky 1918-1939. Cheb: Svét kiidel, 2012, s. 5. ISBN 978-80-87567-21-0.

144 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 99. ISBN 80-7229-107-6.

145 BUDINSKY, Libor. Popravy slavnych. 2. vyd. Praha: Knizni klub, 2009, s. 196. ISBN 978-80-
242-2385-8.

48 PLACHY, Jiti. Masarykovy opratky: problematika trestu smrti v obdobi prvni a druhé
Ceskoslovenské republiky 1918-1939. Cheb: Svét kiidel, 2012, s. 10. ISBN 978-80-87567-21-0.
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Obrazek 1: Pocet udélenych milosti a vykonanych poprav 1919—1938

Rok Udélené milosti Vykonané popravy
1919 16

1920 22

1921 30

1922 38

1923 40

1924 35
1925 18
1926 25
1927 24
1928 28
1929 19
1930 17 2
1931

1932 30

1933 37

1934

1935 3 |
1936 1

1937

(NS )

1938

3.4.3 Trest smrti za protektoratu

Protektorat Cechy a Morava datujeme mezi roky 1939-1945. Konkrétng
vznikl 15. 3. 1939 na zéklad¢ Hitlerovych pozadavkl. Hned nésledujici den byl
vydan Vynos o zfizeni Protektoratu Cechy a Morava. Tento vynos i samotny vznik
protektoratu povaZzujeme za protipravnil*’, proto bych chtéla zddraznit, Ze tresty
ulozené v tomto obdobi nelze podle mého nazoru povazovat za tadné. Organy
se v této dob¢ Clenily na dva druhy, tj. organy fiSskeé, které byly témi, jez redlné
rozhodovaly, a dale organy autonomni, které piili§ mnoho pravomoci nemély.14®
Vysostné postaveni mél fiSsky protektor, ktery mohl vydavat vlastni pravni
predpisy. Za obdobi protektoratu se vystiidali celkem Ctyfi protektofi. Poslednim
ufadem, ktery v tomto obdobi povazuji za podstatny, byl ufad statniho tajemnika,
ktery zastupoval K. H. Frank.149

Pravo v obdobi utisku 1ze ¢lenit do dvou zakladnich kategorii. Prvni je pravo
némecké neboli tisské, druhé pravo ceskoslovenské, které ve vétsiné piipadi
pochazi z Rakousko-Uherska a soudasti pravniho fadu Ceskoslovenska bylo
na zakladé Recepcniho zédkona. Z naSeho prava mohlo v podstaté zlstat v platnosti
jen to, co neodporovalo pravu fiSskému. Tvorba novych piedpisii probihala

v

prosttednictvim vlady, ale zdsadni slovo m¢él fiSsky protektor. Na zékladé natizeni

147 vOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016, s. 349. ISBN 978-80-7380-575-3.

148 Tamtéz, s. 350.

149 Tamtéz, s. 351.
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85/1942 byly pftijaty tzv. Norimberské zékony. Sam tissky protektor mohl vydavat
pravni predpisy a napiiklad timto zplsobem bylo vyhlaSeno stanné pravo.
Na zdkladé stanného prava bylo vyddno nafizeni tzv. Gebietsonderrecht,
které upravovalo moznost odsouzeni k trestu smrti toho, kdo u sebe uschova osobu,
ktera by mohla spachat ¢in proti fiSi, nebo osobu, ktera nema platny osobni
prikaz.*®® Vyznamnou legislativou v dobé protektoratu byly dekrety prezidenta
republiky, které podléhaly néaslednému schvéleni zakonodarnym sborem ihned
po ukonéeni valky.’®! Trestni pravo doznalo zmén v podstaté ihned po vzniku
protektoratu. Jiz 15.3.1939 vzniklo nafizeni o pouzivani trestniho prava,
nasledované nafizenim o némeckém soudnictvi a o vykonu trestniho soudnictvi.
Podle téchto predpist pro ty osoby, které byly némecké statni ptislusnosti, platilo
némecké pravo. Pro urcité trestné ¢iny pak platilo némecké pravo nehled¢€ na statni
ptislusnost pachatele a témito trestnymi ¢iny byly €iny sméfujici proti i1, nebo
osobam némecké statni prislusnosti.’®® Na Slovensku zistaly platné zakony
z obdobi 2. republiky, nicmén¢ velké zmény pfisly s ohledem na Slovenské narodni
povstani. Vznikly také pfedpisy o stanném prdvu a o ukladdani trestu smrti
ve stanném fizeni.!%

Po vzniku protektoratu byly osoby, které byly odsouzeny k trestu smrti,
za timto ucelem ptrevazeny do Némecka. Vzhledem k poctu odsouzenych osob to
nebylo udrzitelné, a tak byla do pankracké véznice roku 1943 importovana gilotina.
Je potieba téz zminit, ze mnoho odsouzenych bylo zastieleno na Kobyliské strelnici
(napt. Alois Elid3 a Vladislav Vanc¢ura).'® Osobné mi pfipada mimoiadné kruté,
ze odsouzeni nevédéli, kdy bude trest vykonan. Dozvédéli se to az v den popravy,
v rannich hodin4ch.? Pied samotnou exekuci se odsouzeny vysvlékl do spodniho
pradla a v posledni hodin¢ mohl napsat dopis na rozloucenou. O¢i mél odsouzeny
zakryté paskou a poté, co jej gilotina navzdy zbavila Zivota, byl vloZzen do rakve
a mohlo nasledovat stéti dal$i osoby.®® Mrtva téla pak byla spalena a popel vlozen
do zemé& u krematoria. Gilotina byla soucasti pankracké véznice od dubna roku

1943 az do dubna roku 1945 a mame informace o celkem 1 079 odsouzenych,

150 VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016, s. 433. ISBN 978-80-7380-575-3.
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na kterych byl absolutni trest timto zplisobem vykonan. Nacisté chtéli zlikvidovat
vSechny stopy po ,,vrazdéni* na Pankraci, a tak se pokusili mistnost k tomu ur¢enou
vyhodit do povétii a gilotinu svrhli do Vltavy. Ta byla nésledné vylovena
auchovéana jako pamatka na hrizy, které se v této véznici dély.’®” Takzvana
sekyrarna byla tvofena tiemi Castmi — vstupni mistnosti, popravéi mistnosti
a mistnosti s rakvemi. Ostii gilotiny vazilo kolem 80 kg, takze kazda poprava byla
velmi dobfe slyset.1®

Dne 27. 9. 1941 vyslo nafizeni o civilnim vyjime¢ném stavu. Toto obdobi
oznacujeme jako obdobi heydrichiddy a v tuto dobu platilo stanné pravo. Jakési
»soudni procesy* byly vedeny neveiejné, nebylo opravného prostredku a rozsudky
smrti byly provedeny jesté tentyz den. Obzalovany nesmél mit obhajce a bud’ mohl
byt zpro§tén, nebo odsouzen k jedinému moznému trestu, trestu smrti. Pocet téchto

trestii byl uloZen v neuvéfitelné vysi, asi 5 000.1%°

3.4.4 Trest smrti v obdobi 1945-1948

Po skonceni valky byl pocet vykonanych tresti smrti stale vysoky.
Nacistickych zlo¢incti a kolaboranti bylo popraveno kolem 700.1% Jejich trestani
vychazelo z Dekretu €. 16 z 19. 6. 1945, o potrestani nacistickych zlo¢inct, zradct
a jejich pomahaci a o mimotradnych lidovych soudech. Zkracené tento dekret
ozna¢ujeme jako Velky retribuéni dekret. Casové obdobi, v némz byly &iny trestany,
zaéinalo kvétnem roku 1938 a kongilo prosincem roku 1946.1%! Rozsudky trestl
smrti, které¢ v ramci mimofadnych lidovych soudii padly, byly vykondny maximalné
do 24 hodin od rozhodnuti. Pfiblizn€ polovinu souzenych osob tvofili Némci,
asi 35 % byli Cesi a Slovaci, zbytek jiné narodnosti. Domnivam se, Ze jednim
z nejznaméjSich nacistickych zlo€inet, ktery byl v povalecném obdobi potrestan
trestem smrti, byl K. H. Frank.'®? Slo o posledni vefejnou popravu.’®® To on stal

za vrazdami tisict lidi, za vypaleni vesnic Lidic a Lezakt, za zastfelenim studentti
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17. listopadu 1939 i za piesunem predstaviteli eskoslovenské inteligence.®*

Po skonéeni valky se pokusil prchnout, ale byl poznan a zadrzen.'®® Po samotné
popravé nechali odsouzeného viset celou hodinu.!®® Piiklady trestnych ¢ind,

za které bylo mozné pachatele odsoudit k smrti, bylo napf. udavaéstvi*®’, zlo¢in

168

proti statu'®® anebo zlodiny proti osobam'®®. Dekret kromé hmotného prava

obsahoval ipravo procesni. Vykonani trestu muselo nasledovat do dvou hodin
od vyhlageni, pouze pokud o to pozadal vefejny zalobce, mohlo dojit k odlozeni.*”
Jednim z mimotadnych lidovych soudu, ktery ulozil velké mnozZstvi trestii smirti,
byl i soud z mého rodného mésta, Ceskych Bud&jovic. Zde bylo ulozeno celkem
68 tresti smrti, zpravidla pro ¢leny gestapa.l’* Ne viechny se ov§em podaiilo
vykonat. Nekteti odsouzenci véas uprchli za hranice, jini vzali zanik svého zivota
na sebe.!’?

Co se tyka pravni Gpravy povalecného Slovenska, tam vzniklo obdobné
natizeni jako na§ Velky retribu¢ni dekret. Slo o natizeni Slovenské narodni rady
¢.33/1945 Zb. n. SNR o potrestani fasistickych zloCincli, okupantli, zradca
a kolaboranti a o zfizeni lidového soudnictvi. Toto nafizeni nov¢ upravovalo
nasledujici trestné ¢iny a mozné postihy za né: faSisticti okupanti, domaci zradci
a kolaboranti, zrada a povstani a postih provinilct fasistického rezimu. Provinilci
fasistického rezimu byli hlavné ¢lenové a organizatori HSLS a Hlinkovy gardy.
Prvni tfi z vyjmenovanych ¢init mohly byt potrestdny pouze trestem smrti, posledni
i trestem pfidéleni do pracovniho utvaru.!’

V ramci pravni Upravy trestniho prava vzniklo né€kolik dil¢ich piedpist,
nicméné novy trestni zakonik vznikl aZ v roce 1950. Za zminku stoji nafizeni
o pfisném trestani drancovani, dale zdkon, ktery zfizoval karné pracovni tabory,

a téz zakon o stihani Gerného obchodu a jinych pletich.1™

164 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 106. ISBN 80-7229-107-6.
165 BUDINSKY, Libor. Popravy slavnych. 2. vyd. Praha: Knizni klub, 2009, s. 44. ISBN 978-80-
242-2385-8.

166 Tamtéz, s. 43.

167 Dekret &. 16/1945 Sb., presidenta republiky o potrestani nacistickych zlo&inctl, zradct a jejich
pomahact a o mimotadnych lidovych soudech, § 11.

168 Tamtéz, § 1.

169 Tamtéz, § 5.

170 Tamtéz, § 31.

11 CIGLBAUER, Jan. Hrdelni piipady Mimorddného lidového soudu Ceské Budéjovice 1945-1948:
potrestani kolaborantii, udavacii a valecnych zlocincii z Ceskobudéjovicka, Jindrichohradecka
a Ceskokrumlovska. Praha: Academia, 2018, sv. 9, s. 11. ISBN 978-80-200-2824-2.

172 Tamtéz, s. 37.

173 vOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016, s. 506. ISBN 978-80-7380-575-3.
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3.4.5 Trest smrti v obdobi 1948—1989

Po unorovém prevratu roku 1948 se tvorba novych pramend prava dala
do pohybu. Protoze z vétsiny platily stale rakousko-uherské ptedpisy a také proto,
ze doslo k prevzeti moci komunistickou stranou, bylo nezbytné upravit tehdejsi
pravni tad. Piebiral se v podstaté sovetsky model, pficemz bylo potieba,
aby v mnoha odvétvich prava doslo k novym socialistickym tpravam.!” Nové
zakony vznikaly vrdmci tzv. pravnické dvouletky, kterd probihala v letech
1949-1950 a dala vzniknout Sesti velkym kodifikacim. Kromé téchto kodifikaci
jsou jesté velmi podstatné zdkony jako zdkon ¢. 319/1948 Sb., o zlidovéni
soudnictvi, a zakon ¢&.231/1948 Sb., zakon na ochranu lidové demokratické
republiky.!’®

Obdobi konce 40. a 50. let minulého stoleti je protkano politickymi procesy,
které skoncily poslednim vykonanym trestem smrti roku 1960. Nejvice osob bylo
v ramci politickych procestt odsouzeno k absolutnimu trestu obéSenim mezi lety
1949-1953. Jako piiklady lze uvést Miladu Horakovou nebo Rudolfa Slanského,
ale o téch bude jesté zminka pozd¢ji. Po roce 1960 byl tento vyjimecny trest
ukladan pouze za vrazdy, pficemz téchto trestii bylo pfiblizné jen dva az tii ro¢né.*’’

Novy trestni zakonik vznikl v roce 1950 a stejné jako jiné pravni predpisy,
které vznikly v této dobé€, vychazel caste¢né z navrhu, ktery vznikl v obdobi
predvalecném. Kromé inspirace z nikdy nepiijatého trestniho zakoniku z prvni
republiky je zde zajisté zfejmé, ze zdkonik vychazi ze sovétského modelu. Obecné
soudnictvi bylo v této dobé pomeérné problematické, coz bylo zplisobeno vice
pri¢inami. Novych ptedpist bylo velké mnozstvi, praxe a judikatura v podstaté
neexistovala, vzdélani pravnikd z Pravnické Skoly pracujicich nebylo pfili§
kvalitni, a také samotna nekvalita pfedpisii, coz se stalo i divodem néslednych
brzkych novelizaci.!”® Systém trestniho zakoniku roku 1950 byl vyrazné odlisny
od toho soucasného. Nejveétsi ochrana byla poskytovana socialistické republice
a pracujicimu lidu, zatimco jedinec poZival ochrany mnohem mensiho rozsahu.
V ramci tohoto trestniho predpisu je velmi ocividny tiidni pfistup, funkce tresti

byla primarn¢ represivni a dale také vychovnd. Tresty tento zakon tfidil
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na dv¢ kategorie: hlavni a vedlejsi. Hlavni bylo mozné ukladat samostatné, vedlejsi
nikoliv. Mezi tresty hlavni byl zatazen pravé i trest smrti, ktery bylo mozné nahradit
dozivotnim vézenim.!’® Pravni tdprava trestu smrti byla obsazena konkrétn&
v § 29 zdkona 86/1950 Sb., trestnim zdkon¢. Stejné jako u absolutniho trestu
za doby prvni republiky, i v této dob¢ se hlavné véselo, v dob¢ ohrozeni zem¢ bylo
povoleno vykonavani zastielenim. Zeng, ktera byla gravidni, nebylo mozné tento
trest ulozit.!® Stejné jako v piipadé pozdgjsiho trestniho zékona z roku 1961,
ani mladistvi nemohli byt odsouzeni k provazu.'®' Zanik trestni odpovédnosti
pachatele v diisledku promlceni za trestné ¢iny dozivotni nebo ty, kde bylo mozné
ulozit trest smrti, bylo v této dobé stanoveno na 20 let.182

Vedle trestniho zdkoniku z roku 1950 vznikl i trestni fad. Hlavni upravu
trestu smrti, respektive Upravu vykonu, nalezneme v hlavé osmé, presnéji je tento
trest upraven v § 268—270.18 V trestnim Fizeni, ve kterém obvinénému hrozil trest
smrti, musela mit tato osoba vzdy obhéjce.’®* V zakoné bylo déle upraveno zruseni
stanného prava a nésledné zruSeni ulozenych rozsudki k trestu smrti, které jesté
nebyly vykonany.!8 Pted smrti byl odsouzeny informovan, Ze trest bude vykonan,
a musel mit moZnost setkat se s ptibuznymi a dalSimi osobami. Stejné jako trestni
zakonik ze stejného roku taktéZ upravuje nemoznost vykonu na t&hotné zeng.'®®
Zakon stanovuje, které osoby se popravy zucastni, ze lékar je povinen urcit ¢as
smrti, 1 povinnost predsedy senatu k pfecteni rozsudku pied samotnym
povésenim. &

Dne 24. 6. 1953 Nejvyssi soud rozhodoval ve véci €. 92/1953. Jednalo
se 0 odvolani krajského prokuratora, ktery reagoval na rozhodnuti Méstského
soudu v Praze, kterym bylo rozhodnuto o tfech trestnych ¢inech zalované, pfi¢emz
soud ulozil trest odnéti svobody na dvacet let, pfestoze ptislusna trestni sazba

ukladala trest dozivotni nebo trest smrti. Protoze Nejvyssi soud dospél k zavéru,

179 VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
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7e trest smrti by byl nepfiméfené piisny, rozhodl o trestu doZivotnim.'® Timto
judikatem bych rada poukazala na odstupovani od ukladdani a vykonu trestu smrti.
Domnivam se, ze pokus o vrazdu, dokonce dvojnasobny, a jest¢ k tomu
na ptislusnikovi SNB, byl v této dob¢ velmi zavaznym trestnym ¢inem, piesto bylo
nakonec ulozeno ,,pouze* dozivoti.

O néco mirnéjsi byla zména trestniho zakoniku €. 63/1956, ktery byl ucinny
od 1.7.1957 a byl zruSen naslednym trestnim zikonem z roku 1961.18° Rozdil
oproti zakonu z roku 1950 spocival ve zmirnéni trestni represe. Bylo snizeno velké
mnozstvi trestnich sazeb, zavedeno upusSténi od potrestdni a upravena moznost
podminéného odsouzeni.!® Trest doZivotni byl zruSen a nahrazen trestem odnéti
svobody na 25 let.!! U t&ch trestnych &infi, u nichZ byl jedingym moznym trestem
trest smrti, byla nové ddna moznost odsouzeni k 25 letim ve vézeni.1%

Jak jsem jiz ptedesttela, trestni zakonik z roku 1950 nebyl pftili§ kvalitni
ak 1. 1. 1962 nabyl ucinnosti novy, ktery byl nasledné nahrazen az soucasnym
trestnim zakonikem z roku 2009.1%3 Zakon &. 140/1961 Sb., ktery v soucasné dobé
oznacujeme jako stary trestni zdkonik, se z hlediska trestti od pfedchoziho odliSoval
pfedevsim vysi trestii. Ty byly vyrazné snizeny, trest odnéti svobody mohl trvat
maximaln¢ 15 let a trest smrti mohl byt uzit jen ve velmi vyjimeénych ptipadech.
Prestoze doslo k pomérné vyznamnym zménam, represivni charakter trestd ztistal
zachovan.?® Trest smrti nikdy nebylo mozné ulozit téhotné Zen& a osobé mladsi
18 let. Takto mohl byt potrestdn vojak za branné pohotovosti v pfipade,
ze se dopustil trestného ¢inu, kterym ohrozil potadek, kazen nebo konkrétni
bojovou akci. K absolutnimu trestu mohl byt odsouzen ten, pro né¢hoz neexistovala

moznost napravy, a bylo to potiebné pro ochranu spoleénosti.*%®

18 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 24.6.1953, poradové &islo 92/1953. Dostupné také z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/159736/1/2?vtextu=trest%20smrti#lema0.
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K absolutnimu trestu mohl byt k pfidan jesté trest propadnuti majetku
azaroven vzdy snim byl spojen trest ztraty cestnych titulli, vyznamendni
a vojenskych hodnosti. Zplisobem vykonu bylo obéseni, v ptipadé¢ doby branné
povinnosti bylo mozné obé&Seni zménit na zastteleni.'®® V roce 1965 byla piijata
novela trestniho zakoniku, ktera z hlediska ukladani trestu smrti Zadnou novinku
nepiinesla.'®’

V roce 1961 vznikl novy trestni fad, ktery s novelami plati dodnes. Co nyni
jiz samoziejmée neplati, je pravni Gprava zptisobu vykonu trestu smrti, kterou bylo
mozné nalézt hlavné v § 316-319.1% Mimo tuto tpravu jesté trestni fad obsahoval
ustanoveni o vykonu rozsudku trestu smrti v stanném fizeni, ktery musel vzdy byt
vykonan do 12 hodin od vyhlaseni.!®® Tento trestni fad obsahoval pomérné podobna
ustanoveni jako ten zroku 1950. Upravoval, kdo miiZze byt pfitomen vykonu

trestu?®°

, nemoznost vykonu na t¢hotné Zené a nutnost pied vykonem piecist
odsouzenému jeho rozsudek, ktery byl pieéten bez odivodnéni.?®® Rozsudek
o trestu smrti musel pfed samotnym vykonem vzdy pfezkoumat Nejvyssi soud, zda
byl skute¢né¢ tak zdvaznym zplsobem poruSen zakon, aby byl tento trest
pfiméfeny.?’? Aby mohl byt odsouzeny skute¢né popraven, jesté bylo vzdy potieba
vy&kat na rozhodnuti o milosti, pokud byla podana.?%3

V tomto ¢asovém obdobi bylo vykondno nékolik trestd smrti, které osobné
povazuji za vyznamné. Prvni popravou, ktera podle mého nézoru stoji za zminku,
byla poprava Milady Hordkové. Piestoze je v tomto pfipad¢ absolutné ziejmé,
Ze spiSe neZ o fadny proces s fadné udélenym trestem zde §lo o justicni vrazdu,
rozhodla jsem se tento ptiklad do této kapitoly zaclenit, zejména pro zdiiraznéni
faktu, Ze nejen ve vzdalenéjSim casovém obdobi byly ukladany tresty smrti za Ciny,
které pachatelé nespachali, nebo které nemiZeme povazovat za zakonné.

Milada Hordkova se narodila v Praze roku 1901 a jeji rodné pitijmeni znélo

Kralova.?** Byla ptima ve svych nazorech, coZ ji dostalo do vézeni. Odsouzena byla
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»pouze® k osmi letim v zalafi, a to vroce 1940. Prestoze velké mnozstvi jejich
pratel po inorovém pievratu emigrovalo, ona tuto moznost nezvolila.’® K jejimu
zatéeni doslo v zaii roku 1949, po némz nasledné zacal opravdovy monstrproces.2%
Tento proces byl celostatné zmedializovan a nakonec byla Milada Hordkova dne
8. 6. 1950 odsouzena k trestu smrti za velezradu a vyzvédacstvi podle zakona
231/1948 Sb.2" V priibéhu procesu i po odsouzeni této padesatileté bojovnice
za pravdu prichdzelo ohromné mnozstvi dopist a telegramti od nejriiznéjsich osob
z celého svéta, které bud zadaly milost, zménu trestu, ¢i naopak pozadovaly
nejptisnéjsi trest. Milost pro Miladu Horakovou dokonce zadal Albert Einstein,
jenz dopis s touto zadosti zaslal piimo prezidentu Gottwaldovi.?®® Z druhé strany
ptichazely odsuzujici dopisy a telegramy od nejriiznéjsich uskupeni, jako ptiklady
mohou poslouzZit rezoluce zaméstnancii Jednotného narodniho vyboru

h209

v Pardubicich®™”, rezoluce zakd 3. tfidy 1. narodni Skoly v Bystfici pod

Hostynem?'®, dopis Jaroslava Novédka, redaktora Rudého prava, ktery jménem

zaméstnanct zavodu Eska v Chebu?'!

pozaduje trest smrti pro Miladu Horakovou
1 ostatni GcCastniky procesu. Dal$i vyraznou osobnosti 20. stoleti, komu byl trest
smrti uloZen a na kom byl vykonan, byl Rudolf Slansky. Ten byl celou ¢ast svého
dosp€lého Zivota zapalenym komunistou, coz Ize vydedukovat i z faktu, ze do
strany vstoupil jiz jako dvacetilety. V pribé¢hu druhé svétové valky presidlil do
Sovétského svazu a po navratu se stal generdlnim tajemnikem UV KSC.?*? Jeho
pad zacal v roce 1951, kdy dochézelo k zatykéni ¢lenti strany. V tomto obdobi byl
hledan ,,nékdo*, kdo veli skupiné slozené ze stranickych ¢leni, kterd ma rozkladat
stat, vnitini bezpecnost a zpiisobit ,,vzpouru® uvniti strany. Jelikoz bylo pfi
jednotlivych vyslesich zminovano jméno Rudolfa Slanského, zacalo se na n€j ¢im

dal vice pohliZet jako na zradce.?!® Celkovy proces trval dlouhou dobu, jelikoZ
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rezimd, 2008, s. 135-136. ISBN 978-80-87211-03-8.
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probihala velmi dukladna pfiprava akazdé vyjadieni muselo byt potradné
nazkouseno. Cilem bylo zvefejnit soudni jednani vS§em obc¢antim prostfednictvim
rozhlasu. Pro jistotu byl ziznam pred zvefejnénim kontrolovan.?’* Spolu
s Rudolfem Slanskym bylo souzeno dalSich 13 osob. Jak bylo doptedu piipraveno,
ze 14 osob byly tii odsouzeny na dozivoti a 11 k trestu smrti. Tresty smrti byly
provedeny obé&Senim dne 3. 12.1952.2° Z vyse uvedeného vyplyva, Ze reilni
otazka viny tohoto ptedstavitele komunistické moci v ramci soudniho fizeni nikdy
feSena nebyla. V nésledujicich dvou ptipadech jiz mizeme uloZené tresty smrti, na
rozdil od dvou vyse zminénych, povazovat za zakonné a uloZzené v fadném procesu.
Olga Hepnarova byla popravena v pankracké véznici roku 1975.21® Jeji hriizny
skutek ziejmé vychazel z jejiho Spatného vztahu s rodinou a nésledné nendvisti
k lidem obecné.?!’ Velmi piijemnym a dilezitym okamzikem v Zivoté Olgy
Hepnarové se stalo ziskani fidi¢ského prikazu, ktery ji financovala jeji matka.
Mlada divka se téSila nejen podpoie ze strany matky, na kterou nebyla zvykla,
ale i novému zaméstnani fidicky, protoze fizeni ji vzdy lakalo.?'® Cin, ktery
nakonec uskutecnila 10. 6. 1973, planovala jiz delSi dobu, coz vyplynulo nejen
z nésledného vyslechu, ale 1 z dopist, které odeslala hned do n¢kolika mist v Praze.
V téchto dopisech popisovala ¢in, ktery provede, jakym zptisobem jej provede,
a dopisy obsahovaly i odiivodnéni jejiho konani. AZ na drobnosti se ve v§ech rysech
dopis a nasledna realita shodovaly. Vyjimkou byl jen typ vozidla, ktery v dopise
uvedla; ve svém plivodnim planu chtéla utok provést autobusem, nikoliv ndkladnim
automobilem.?® O jeji chladnokrevnosti, vyrovnanosti, pfesvédéeni o vlastni
pravde i pfipravenosti celého planu svédci 1 fakt, Ze kolem mista vybraného k utoku
projela dvakrat, protoze poprvé zde zrovna bylo jen né€kolik malo lidi. Planem
Hepnarové bylo zabit co nejvice osob, a to na tramvajové zastavce v dnesni ulici
Milady Hordkové. Vrazedkyné se rozjela a snazila se zabit co nejvice
z postavajicich cestujicich, ¢ekajicich na ptijezd tramvaje. Nasledné€ byla zadrzena,
byly u ni provedeny testy na alkohol i na drogy. VySettovatelé se nejprve domnivali,

ze §lo o poruchu vozidla. Olga Hepnarova se pfiznala a prohlésila, Ze lituje jen
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218 Tamtéz, s. 163.

219 Tamtéz, s. 159.
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malého poctu osob, které svym utokem zabila. V fizeni pied soudem bylo
rozhodnuto o spravedlivém trestu za vrazdu celkem osmi osob, z ¢ehoz tfi zemfreli
jiz na misté, dalsi pak v nemocnici, a n¢kolik dalSich osob bylo téZzce zranéno.
Olzina matka se pokousela ziskat teprve tiiadvacetileté divce milost,
tu ale prezident Husak neudglil.??® Poprava byla vykonana ob&Senim.??! Stefan
Svitek, popraveny v 1été roku 1989, byl jiz n¢kolikrat souzen a jeho psychicky stav
nebyl v potddku. Bylo prokazdno, Ze trpi sexudlnimi deviacemi, agresivitou,
sadomasochismem 1 dalSimi poruchami. Nejprve tyral a sexualné zneuzival
,jpouze* zvitata. Cinem, za ktery byl Svitek odsouzen, byla trojndsobna vrazda,
spachana velmi krutym, nelidskym az bestidlnim zptsobem. Zavrazdénymi byla
jeho manzelka, dcera a nevlastni dcera. Jeho manzelka byla navic ve vysokém
stupni tchotenstvi. Zavrazdény byly sekerou, kterou jim vrah rozsekal hlavy.
Manzelku dale sekyrou a nozem roziezal a vyndal zni vnitini orgdny a téz
nenarozené dit€, které rovnéz roziezal. U vlastni 1 nevlastni dcery postupoval
stejné, a jesté je pohlavné zneuzil. Pti vySetfovani vyslo najevo, ze se nékolikrat
ukojil 1 nad mrtvolami a ¢astmi jejich té€l. Trest smrti byl jedinou moZnosti
vzhledem k z&vaznosti, brutalité, povaze pachatele i recidivé. Byl vykonan dne
8. 6. 1989 v Bratislavé.???

Zavérem této kapitoly uvedu jesté nékolik slov k rozhodnuti Nejvyssiho
soudu z roku 1971. Na rozdil od pozd¢jsi judikatury, kterd se dodnes tyka hlavné
vydavani osob do zahrani¢i, je tento judik4t zajimavy zejména tim, Ze jde
o zélezitost ukladani trestu absolutniho a splnéni nezbytnych podminek pro jeho
uloZeni, a to spolu s ur€ovanim pricetnosti pachatele. V daném piipad¢ $lo o trestny
¢in vrazdy, za ktery ptivodné Krajsky soud v KoSicich ulozil trest smrti. Znalecké
posudky sice nepfiznaly pachateli dusevni poruchu, a tudiz ani nepficetnost,
nicméné urcitou miru rozruSeni ano. Protoze Nejvyssi soud zjistil, ze nebylo
dostate¢né prokazano, zda obzalovany netrpi sexualni sadistickou uchylkou, zrusil
rozsudek krajského soudu a navratil mu véc ke znovuprojednani a rozhodnuti. Trest
smrti je konecny a nevratny, proto Nejvyssi soud konstatoval, Ze nebylo zjiSténo,

zda by nemohlo potencialné dojit k napravé tohoto pachatele.??

220 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 166. ISBN 80-7229-107-6.
221 Tamtéz, s. 167.

222 Tamtéz, s. 169—170.

22 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu, ze dne 26. 8. 1971, sp. zn. Tsf 6/71, Dostupné také z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/1281/1/27vtextu=trest%20smrti#le

ma0
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Obrazek 2: Pocty vykonanych trestt smrti v letech 1948—1990
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3.4.6 Trest smrti po roce 1989

Ke zménam v pravnim fadu po listopadovych udélostech v roce 1989 lze
obecné tici, Ze stejn¢ jako tomu bylo po pfevratu v tnoru roku 1948, bylo opét tieba
mnoha zmén a velké Gpravy pravniho fadu. Ten se vracel k soukromému vlastnictvi
a zavadély se principy enumerativnosti vefejnopravnich pretenzi a princip legalni
licence. Legalni licence umoziiuje jednotlivei konat vSe, co neni zédkonem
zakéazéano, zatimco enumerativnost vetejnopravnich pretenzi znamena, Ze organy
stitu mohou ¢init jen to, co jim zdkon vyslovené umoziuje.??*

Pravni ptedpis, ktery ndm (snad definitivné) trest smrti zrusil, byla novela
trestniho zakoniku, zakon ¢&. 175/1990 Sb., ktery nabyl ucinnosti dnem
1.7.1990.22% Upravu trestu smrti bylo mozné naleznout v § 29, piicemzZ byl
nahrazen trestem odnéti svobody na doZzivoti.??® Stejné byla proménéna zvlastni
¢ast, kterd do této doby obsahovala 33 trestnych €ind, za které bylo mozné tento
trest ulozit. Primarné $lo o trestné Ciny proti republice, lidskosti a vojenské trestné

¢iny.??” Pravni Gpravu zrudeni trestu smrti v novele 175/1990 Sb. nalezneme

224 yOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 3., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016, s. 575. ISBN 978-80-7380-575-3.

25 NOVOTNY, Oto. Trestni pravo hmotné. Praha: Hugo Grotius, 1992, s. 197. ISBN 80-901185-1-
8.

226 7akon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon .

2T NOVOTNY, Oto. Trestni pravo hmotné. Praha: Hugo Grotius, 1992, s. 197. ISBN 80-901185-1-
8.
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v ¢lanku II. Nejpodstatnéjsi jsou ustanoveni 1 a 2 onoho ¢lanku, kterd znéji:
»l. Tresty ulozené pred ucinnosti tohoto zdakona se vykonaji, pokud neni dale
stanoveno jinak, podle dosavadnich predpisii. 2. Ulozeny trest smrti se meéni na trest
odnéti svobody na dozivoti.“?*® 7 vyse uvedeného vyplyva, Ze tresty smrti,
které byly uloZeny pachatelim trestnych Cini a nebyly dosud vykonéany, budou
proménény na tresty dozivotniho vézeni.

Posledni odsouzeny k trestu smrti na naSem uzemi, na némz byl trest
vykonan obésenim, byl Vladimir Lulek, odsouzeny za pétindsobnou vrazdu. Jeho
trest byl vykonan 2. 2. 1989 v pankracké véznici. Na Slovensku byl posledni
jiz zmitiovany Stefan Svitek, trojnasobny vrah, ktery byl popraven 8. 6.1989
v Bratislave.?%

Co se stalo snevykonanymi tresty smrti po roce 1990? Respektive
co se stalo s témi, o jejichz osudu jiz bylo rozhodnuto, ale trest smrti nebyl vykonan
do ucinnosti zdkona ¢. 175/1990 Sb.? Trest smrti byl pak podle vyse uvedeného
zménén na trest dozivotniho vézeni. Takto byl vyjimecny trest upraven
1 dvojnasobnému vrahovi Zdeniku Vocéaskovi. Ten v rozmezi tii mésict brutalné
zabil invalidniho dichodce a nasledn¢ dalSiho postarSiho muze. Trest smrti
ob&$enim mél byt vykonan v prosinci roku 1989.2° K vykonani, které bylo
konkrétn¢ napldnovano na 27. prosinec, nedoslo z inciativy tehdej$iho prezidenta
Véclava Havla, ktery pozastavil rozhodnuti o vykonu trestu smrti. Nésledné
jiz doSlo ke zméné pravni Upravy, a tak Zdén€k Vocasek unikl absolutnimu trestu.
V roce 2007 pozaddal o podminéné prominuti trestu s tim, ze se zménil a stal
se véficim. Soud prominuti zamitl, a tak si dodnes odpykava sviyj trest ve véznici
na Mirové. Zden&k Vocasek je posledni, kdo byl u nas odsouzen k trestu smrti23!,

nebyl ale samoziejmé jediny, jehoZ trest byl z popravy pfeménén na doZivotni.

228 7akon &. 175/1990 Sb., kterym se méni a doplituje trestni zakon, v ptivodnim znéni, ¢&l. II.

229 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 170. ISBN 80-7229-107-6.
20 ADVOKATNI DENIK. Dozivoti, jako nejprisnéjsi trest v CR, si odpykava vice nez 40 lidi.
Online. 20. 10. 2021. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2021/10/20/dozivoti-jako-nejprisnejsi-
trest-v-cr-si-odpykava-vice-nez-40-1idi/. [cit. 2024-02-19].

21 JEDLICKA, Miroslav. Zdenék Vocdsek. Online. Kriminalistika, © 2024. Dostupné z:
https://kriminalistika.eu/muzeumzla/vocasek/vocasek.html. [cit. 2024-02-19].
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Dalsi byl Jaroslav Maly, ten byl dokonce trojndsobnym vrahem, ktery
vrazdil v roce 1986 a taktéz byl odsouzen k trestu smrti obéSenim, pfi¢emz tento
trest byl nasledn¢ preménén na dozivoti. Na rozdil od Zdenka Vocaska, ktery trest
vykonava dodnes, ovSem Jaroslav Maly spachal ve vézeni sebevrazdu, a to jiz
po dvou letech.?®

Nyni uvedu nékolik slov k judikatufe ohledn¢ vydavani cizinct za tcelem
jejich potrestani. Jako ptiklad uvddim rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze,
sp. zn. 7 To 102/95 ze dne 28. 6. 1995, které¢ reagovalo na stiznost osoby bulharské
narodnosti o rozhodnuti o vydani osoby G. K. D. ke stihani organim do Bulharské
republiky. Stézovatel podal stiznost proti usneseni Méstského soudu v Praze,
pficemz namital, ze méstsky soud rozhodl o jeho vydani Bulharské republice,
aniz by Bulharskd republika poskytla dostatecnou jistotu nevykonani trestu
smrti.?®® K poskytnuti dostate¢né zaruky je pfitom dozadujici zemé povinna podle
Evropské timluvy o vydavani ¢l. 11.2%* Vrchni soud dal stéZovateli za pravdu
a stiznost uznal jako divodnou. Usneseni proto zrusil a ptikazal Méstskému soudu
v Praze, aby véc znovu projednal a rozhodl, pfi¢emz urcil, ze pro rozhodnuti
o vydani pana G. K. D. musi nejprve méstsky soud ziskat dostateCnou zaruku
ze strany Bulharské republiky.?*® Obdobnym rozhodnutim je rozsudek Evropského
soudu pro lidské prava z roku 2005.

V tomto piipadé¢ §lo o fizeni mezi dvéma osobami pochazejicimi
z Uzbekistanu proti Turecku. Podle téchto dvou muzi doSlo k poruseni hned
n&kolika ¢lanktt Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod tim, Ze byli Tureckem
vydéani do Uzbekistanu, aniz by byla dana dostate¢na zaruka nevykonani trestu

smrti, nebo krutého, nelidského a ponizujiciho jednani.?*®

22 TRECEK, Cenék. Posledni odsouzeny na smrt zabijel i za miizemi, katovi nakonec unikl. Online.
In: iDNES, 22. 10. 2016 Dostupné z: https://www.idnes.cz/zpravy/cerna-kronika/vrah-jaroslav-
maly.A161010 141753 krimi_cen. [cit. 2024-02-19].

23 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 28. 6. 1995, sp. zn. 7 To 102/95. Dostupné také z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/5683/1/2.

234 Sdgleni ¢. 549/1992 Sb., sd&leni federalniho ministerstva zahraniénich véci o sjednani Evropské
umluvy o zatykani, ve znéni pozdéjsich predpisu.

235 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 28. 6. 1995, sp. zn. 7 To 102/95. Dostupné také z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/4/5683/1/2.

236 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 4.2.2005, sp. zn. 46827/99, Dostupné také
z: https://www.aspi.cz/products/lawText/11/17883/1/2?vtextu=trest%20smrti#lema0.
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V soucasné dobé siu nas dozivotni trest odpykavaji pies ¢tyti desitky véznua,
pfi¢emz pouze tfi osoby z tohoto poctu jsou Zzeny. Nekteti z doZivotné odsouzenych
véziil nezvladli roky ve vézeni nebo neunesli svou vinu a svij zivot sami ve vézeni
ukoncili. Pouze dva dozivotni vézni ziskali milost, podle mého nazoru tim
»znamejsim* je Jiti Kajinek, ktery byl propustén na zakladé milosti byvalého

prezidenta Milose Zemana poté, co ve vézeni stravil 23 let.2%’

21 ADVOKATNI DENIK. Dozivoti, jako nejprisnéjsi trest v CR, si odpykava vice nez 40 lidi.
Online. 20. 10. 2021. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2021/10/20/dozivoti-jako-nejprisnejsi-
trest-v-cr-si-odpykava-vice-nez-40-lidi/. [cit. 2024-02-19].
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4  Zpusoby provedeni

V této kapitole uvadim nejriznéjsi zptisoby provedeni neboli vykonani
trestu, které¢ se béhem doby ménily, zejména vzhledem k prostiedi, zemi a kultufe.
Samoziejmé nize uvedené zplsoby nejsou taxativnim vyctem toho, jak bylo
(¢i v neékterych zemich dodnes je) mozné tento absolutni trest vykonat. Tyto mnou
vybrané¢ metody jsou nebo byly podle mého nézoru témi nejuzivanéjSimi
a nejbéznéj$imi. V ramci ¢asového vyvoje miizeme spatfovat piechod od krutych,
mucicich, ponizujicich a tryznivych zplisobl az ktém rychlym a témeér

bezbolestnym, které jsou historicky nejméné vzdalené.
4.1 Zvirata

Vyuzivani zvéte jako ,kata“ odsouzeného se nejspi§ uzivalo jiz v dobé
staroveku. Existuje zdpis ze 7. stoleti pf.n.l. o krali, ktery vykondval trest
prostiednictvim ohromnych a k tomuto ucelu vycvicenych pst, konkrétné plemene
doga. Usmrceni psy bylo obecné povazovano za nejpotupnéjsi zptisob usmrceni
pomoci zvifat, ktery mohl byt pouzivan prakticky po celém svété.?*® Druhy zvitat,
které byly k tomuto Ucelu pouzivany, se vyrazné lisily, pfedev§im podle Gzemi,
na kterém byl trest ulozen. Dale se vyuzivalo rozslapani slony nebo nabodavani
na jejich kly, coz bylo typické hlavné pro Indii. V ramci Evropy se predevsim
pro Zeny vyuzivalo pfivazani Zeny k divokému koni, kterym pak byla usmykéna
k smrti. Obdobou jiZ zminéného usmykani bylo roztrZzeni po pfivazani ke ctyfem
konim, nebo pouziti velbloudt a slonii misto koni. Pro Rimany byly typické
dvé metody usmrceni provinilcd, jednak uzivali utopeni odsouzeného spolu
se zvifetem nebo rozsapani divokymi Selmami v amfitedtrech. Pied vhozenim
odsouzeného do vody k nému byly do pytle vlozeny rizné druhy zvéte — kocky,
hadi, opice a dalsi —, které pfed utopenim osobu v pytli poskrabaly, ustkly, anebo
pokousaly.?® Divoké Selmy byly ptivodn& pro usmrceni uzivany jen pro vrstvu
otrokll a cizincti, nicméné pozd¢ji se uplatnovaly 1 pro ob¢any, které bylo pied smrti
potfeba zahanbit. Druhy Selem byly rtznorodé, od 1vii, vlkii ptfes hyeny
po medvédy, nicméné vzdy byly pfipraveny tak, aby byly hladové a rozzutené. Tyto

zviteci popravy probihaly za ptfitomnosti ohromného publika, nebot’ nékteré

238 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 11. ISBN 80-7229-107-6.

239 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocdtkii po
soucasnost [ve svete a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 20. ISBN 80-86182-05-
3.
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amfiteatry mély kapacitu az 100 000 divak.?*® Ve 2. stoleti vznikla rukou
Aula Gellia bgje o Androklovi, ktery mél byt roztrhan divokym Ivem. Ten ovSem
po vpusténi do amfiteatru byvalého otroka nesezral, ale dokonce se od néj nechal
hladit a mazlil se s nim. Nasledné vyslo najevo, Ze Androkles kdysi zranéného lva
oSetfil a zil s nim. Tato povést poukazuje na soulad Zivota zvifete a clovéka a vdéku
zvitat za pomoc ze strany lidi.**' Jiz zminéné typy zvéfe nejsou vSemi,
které zptisobovaly smrt, nicméné souhrn vSech nelze tadné postihnout. Dal§imi

priklady mohou byt hadi, krokodyli, hmyz, ryby, krysy atd.
4.2 Ukfrizovani

Urcité typy trestii smrti ,,proslavily rizné vyznamné osoby historie, jako
napftiklad gilotinu Ludvik XVI., upéleni mistr Jan Hus a uktizovani Jezi§ Kristus.
Jesté nez doslo k samotnému ukiizovani, byl odsouzeny mucen, bicovan a vlastni
kfiz si byl nucen na misto popravy sdm odnést.?*? Existovalo n&kolik druhti k¥izd,
kiiz do pismene T, X nebo Y, pfi€emz trestanci mohli byt ke kiizi pfibiti i hlavou
dolti, cozZ je ptipad apostola Petra, ktery o to sdm pozéadal, protoZze mu ptipadalo
neuctivé, aby zemfel stejné jako Kristus.?*® Podle mého nizoru se asi vétsina z nas
domnivé, Ze ukfizovany zemfel nasledkem ztraty krve po pfibiti ke kiizi, realné
byla vSak smrt zplisobena nedostatkem kysliku, tedy udusenim.?** Uk¥izovani
se vyuzivalo nejprve v Africe, odkud se preneslo i do Evropy, zejména do Rima.
Proces umirani byl velmi dlouhy, bolestivy a mohl trvat v fddu mnoha hodin,

ale i dni.?*® P

fikladem mutze byt svaty Ondiej, ktery ovSem nebyl pfibit,
ale piivazan, pficemz jeho utrpeni trvalo celé dva dny.?*® Ohromné mnozstvi
nafizenych tresti smrti ukfiZzovanim je spojeno s vladou Maximina, Severa

a zejména Diokleciana.?*” Osobné povazuji za velmi podstatné tzv. valky s otroky.

240 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
soucasnost [ve svete a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 22. ISBN 80-86182-05-
3.

241 Tamtéz, s. 23.

242 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrklig, 2004, s. 32. ISBN 80-7229-107-6.

243 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocdtkii po
soucasnost [ve svété a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 55. ISBN 80-86182-05-
3.

244 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 32. ISBN 80-7229-107-6.

245 BUDINSKY, Libor. Popravy slavnych. 2. vyd. Praha: Knizni klub, 2009, s. 190. ISBN 978-80-
242-2385-8.

246 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
soucasnost [ve sveté a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 56. ISBN 80-86182-05-
3.

247 Tamtéz, s. 59.
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Jednalo se o celkem tii vzpoury ze strany otrokd, které zapocaly 150 let pf. n. .
a skoncily 25 let pf. n. 1. V ramci téchto vzpour byly uktizovanim popraveny tisice
otrokii. Jen pfi posledni vzpoufe, v jejimz Cele stdl Spartakus, takto dopadlo
pies 6 000 otroki.?*® Postupem &asu se od tohoto zpiisobu usmrceni v Evropé
odstupovalo, protoze jde o symbol cirkve, viry a utrpeni.?*® Nicméné odstoupeni
neni absolutni, piikladem miize byt konec 18. stoleti ve Francii nebo Spanélsko
v obdobi napoleonskych valek. Mimo Evropu byl trest smrti ukiizovanim uzivan

i nadale, naptiklad v Japonsku jesté v 19. stoleti.?>®

4.3 Rozrezani, roztrhani, roz¢tvrceni, rozdrasani

4.3.1 Rozriezani

Roziezani je odsekdvani jednotlivych casti lidského téla, které mohlo
probihat riiznymi néstroji, napt. sekyrou, pilou, $avli atd. Smrt mohla byt zptisobena
bud’ jiz samotnym rozfezanim, nebo n&akym dal§im moznym zpiisobem.?>
Jednotlivé zakoniky v riznych zemich svéta pak upravovaly postup, v jakém potadi
maji byt jednotlivé ¢asti téla utfiznuty. Na nasem izemi upravuje postup Constitutio

criminalis Theresiana z roku 1768, ktery popisuje, Ze t&lo bude rozétvrceno.?>?

4.3.2 Roztrhani

V Rimé bylo typické pro roztrhani, Ze na poéatku celého procesu byly
v piipad¢ Zen odfiznuty prsy a v piipadé muzii provedena kastrace. Pro utrhnuti
nader byly pouzivany rtizné metody a nastroje od nozi, klesti aZ po sklapovani
vik.?5® V nékterych ptipadech mohlo dojit k vyfezavani kosti z t&la tak, Ze ackoliv
odsouzeny jesté zil, nebyl schopen se pohnout.?®* Aby provinilec svym kiikem

v priibéhu vykonu trestu nerusil, byl mu predtim podiiznut hrtan.?®

2488 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrklig, 2004, s. 33. ISBN 80-7229-107-6.

249 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocdtkii po
soucasnost [ve svété a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 59. ISBN 80-86182-05-
3.

250 Tamtéz, s. 60.

251 Tamtéz, s. 77.

252 Tamtéz, s. 78.

253 Tamtéz, s. 83.

254 Tamtéz, s. 81.

255 Tamtéz, s. 85.
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4.3.3 Rozétvreeni

Rozctvreeni bylo typické spiSe pro asijské narody nez pro ndrody evropské.
Razné kmeny pouzivaly rozdilné postupy z hlediska toho, které ¢asti téla a v jaky

¢as mély byt oddéleny.?®
4.3.4 Rozdrasani

K vykonu tohoto typu trestu bylo zpravidla potieba kola, na které byla osoba
polozena a pfivazana. Nasledné¢ se kolo zacalo otacet, pricemz ve chvili,
kdy se nachazelo dole, byla odsouzena osoba napichavana na bodce a takto
rozdrasana.?®’ Obdobou bylo pfivazani k desce a drasani zad kovovymi haky.?*®
K tomuto trestu byla odsouzena i svata Katefina, kterd byla kvuli poruse kola

nakonec st'ata.?>®

4.4 Upaleni

Upaleni bych osobné povazovala za trest, ktery byl uzivan nejdelsi dobu.
Nalezneme jej jiz v Zakoniku Chetitd, ktery pochazi zhruba z 2. stoleti pt. n. 1., dale
také v Chammurapiho zakoniku, ktery vznikl nedlouho poté.?®® Ve stiedovéku
anovoveéku se jej uzivalo primarné proto, ze timto zptisobem nebyla prolita krev,
coz bylo pro cirkev pfijatelné.?! Podle mnou dohledanych informaci asi nejb&zn&;jsi
bylo postaveni dfevéné hranice, jeZ mohla pfedstavovat jakysi oltaf, ke kterému byl
odsouzeny ptivazan. Uzivalo se rozli¢né dfevo, napf. jasan, tis, borovice.?%? Ciny,
za které byl ukladan trest smrti upalenim, byly v riznych dobéch rozli¢né. Prvnimi
ptiklady jsou incest, sodomie, homosexualita ¢i cizoloZstvi. Tyto Ciny byly timto
zpusobem trestany v priibéhu dlouhych let, a to pfiblizné az do 18. stoleti.?®® Dal§im
typickym c¢inem bylo kacifstvi, které vSak, na rozdil od ¢inu Carodéjnictvi,

nepostihlo tolik osob; zfejmé 1 proto, Ze procesy kacii'stvi byly oproti ¢arodéjnictvi

2% MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
soucasnost [ve svété a Ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 81. ISBN 80-86182-05-
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vzdélanosti a jakési ,,popularit€ t&ch, ktefi se méli kacifstvi dopustit.2%*

Vyznamnym pojmem spjatym s upalenim je pojem autodafé. Jde o trestani Cint,
které smétovaly proti vife, a odsouzeni byli potrestani pravé upalenim. Tento vyraz
je primarné spojen s izemim Spanélska a Italie.?®> V ramci autodafé bylo mozné
odsoudit jednotlivce nebo vice osob, coz pak mélo povahu jakési ,.slavnosti.
Pribéh autodafé vychazel z osoby odsouzené, kterd mohla urcitym zplisobem
ovlivnit svlij osud. Aby bylo pro divaky srozumitelné a jasné, kdo se kaje, a kdo
nikoliv, pouZivala se roucha neboli tuniky riiznych barev. Zluté zbarveni roucha
m¢eli obleceni ti, kdo svych ¢int litovali; ti, kdo si stali za svym, méli na rouchu
vyobrazeny plameny a dably, a posledni kategorii byli ti, kteti se kali,
ale az po svém odsouzeni.?® Toto rozdéleni bylo rozhodujici pro nésledné
vykonani trestu. ProtoZe upaleni je pomérné dost bolestivy a tryznivy zpisob
ukonceni zivota, bylo pro ty, ktefi litovali a kali se, mozné ,,vykoupeni“ v podob¢
uskrceni a nasledného spaleni az po smrti.?®” Pochod pro samotny vykon trestu mél
pfesné stanoveny prubéh i pfesné stanovené potadi, ve kterém kdo Sel.

Vedle kacitti vzdy kraceli duchovni, ktefi se pfed smrti odsouzenych snazili
o spasu jejich duse. Kromé¢ duchovnich a odsouzenych se pochodu ucastnili také
inkvizitofi, Ufednici a dal$i. Velmi cCasto dochazelo k usmrceni ohromného
mnozstvi kaciii, proto mohl tento obfad trvat i cely den.?®8

Zvlastni zplisob upaleni byl na tzv. pomalém ohni. V ptipad¢ klasického
upaleni smrt nastala zpravidla uduSenim a ptiS§la mnohem rychleji nez v ptipadé
pomalého ohné, kde mohlo umirani trvat az nékolik hodin.?®® Nékdy se misto
vyrazu trestu smrti na pomalém ohni také pouziva vyraz na malém ohni, praZeni

nebo opékani. Takto nalezli smrt napf. svaty Vaviinec nebo svaty Vincent.?’
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4.5 Utopeni

Utopeni se stalo jiz v davné historii velmi béZnym u uzivanym zplisobem
popravy, jelikoz bylo pomérné jednoduché, efektivni a rychlé. Zaroven tuto
moznost mohly vyuzit pfimoiské i vnitrozemni staty skrz mote, feky i jezera.?’!
S utopenim je spojena povést, ze kdo ,,vhozeni“ do vody ptezije, je nevinny.
Asi nejznaméjsim pribéhem je piibéh Egyptana MojziSe, ktery byl spolu s dal§imi
détmi odsouzen kralem Ramsesem II. Kralovym cilem bylo omezit pocet déti
zidovského ptivodu, a tak rozhodl o vhozeni déti do Nilu.?’? Zpisobt, jakymi
se topeni provadélo, existovalo nékolik. Dozajista se postup odvijel od mista,
kde bylo vykonavano. Napiiklad v Némecku se uzivaly mocaly, v piimoiskych
zemich byl odsouzenec svazan, dan do pytle a vhozen do mote, anebo mohl byt
i zatizen kameny, aby rychleji klesal ke dnu.?”®> Za mnohem krut&jsi zpisob
usmrceni povazuji tzv. popravu vodou, kterou byl zlo¢inec povinen vypit.

Nebyl tedy utopen v fece, jezete ani mofi, ale byl polozen, pfipoutan a do tst
mu bylo lito urcité mnozstvi vody, které musel spolykat. Pfirozené se provinilec
v prubehu snazil nadechnout, ¢imz se v podstaté pomalu topil, protoze nos mu byl
ucpan. Cilem tohoto trestu nebylo zptsobit smrt, ale pfinutit osobu k pfiznani.

Ve vétsing piipadt takto tyrany zemfel, aniz by to byl ptivodni tgel 2™
4.6 Otraveni

Pouzivéani jedt pochazi z Recka, odkud jej ptevzaly dalsi narody. V Evropé
byl znam jed z bolehlavu, ktery obsahuje tzv. cikutin, ktery pak zabijel. Jedy mohly
byt dany do potravy nebo i do jinych béznych véci. U¢inné latky pienasi po t&le
krev, pricemz miize ptsobit na rtizné systémy a zpusobovat tak uduseni, ztuhnuti

svalii a dalsi nasledky.?’
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Zpét k jedu z bolehlavu, jenz prosel znacnym vyvojem, nebot ne vzdy
spolehlivé fungoval. AZ Thraryar z Mantineje vymyslel spojeni ucinné latky
z bolehlavu se stavou z maku. Toto spojeni mélo velky uspéch, bylo rychlé,
spolehlivé, témétr bezbolestné a bylo uzito napt. v pfipadé Sokratové. Obecné
vnimam otraveni jako mirné€jsi, bezbolestnéjsi a méné potupnou formu zpiisobeni

smirti, a to i proto, Ze to zpravidla probihalo mimosoudné a nevefejng.?’®
4.7 Ubiti

Primérné se pro ubiti uzivalo bice, pfi¢emz slo o trestani, muceni i zptsob
usmrceni. V riznych zemich svéta byl bi¢ modifikovan na rtzné jiné nastroje,
napi. rakosku v Egypté, ditky z by¢i kiize ve Spanélku a dalsi.?”” V Anglii bylo
utrpeni odsouzenych zvySovano tim, Ze v pribéhu bicovani jim byla do ran lita
moftska voda nebo ocet. Rany — az na urcité vyjimky, kterou byl tieba Tibet — vzdy
sméfovaly na zada.?’® Domnivam se, Ze zvl4stni brutdlnosti oplyvéa nastroj zvany
devitiocasa kocka, ktery se vyuziva pro trestani sexudlnich zlo€inli na Barbadosu
a konkrétné je tato moznost zakotvena v tamé&j$im trestnim zakoniku od roku
1990.27°

Z moderni historie zndme tento trest pfedev§im z Kambodze, kde bylo takto
usmrceno velké mnozstvi osob mezi lety 1976 az 1978, a to holemi nebo obusky.
Popravéimi byli tzv. Rudi Khmerové.?®% O udalostech této doby velice poutavym

zpliisobem pojednava bestseller Vaddey Ratnerové nazvany Stin banyanu.
4.8 Ukamenovani

Uziti kamentl k popravé je dozajista jeden z nejstarsich zpiisobi exekuce.?!
Stejné jako otraveni jde o typicky projev trestani v Recku, ktery se ovem, na rozdil
od jinych zpisobu trestani i kulturnich zaleZitosti, do Rima nepienesl. Tento trest

postihl napiiklad svatého Stépana, ktery byl ukamenovan Zidy.?®? Trestné &iny,
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za které byl ukladan tento trest, byly napf. cizolozstvi (Zeny), uzivani Boziho jména
nadarmo ¢&i incest.?®® Ohromny rozvoj tohoto potrestani nalezneme v muslimskych
zemich hlavné v 15. a 16. stoleti. Z pravnich pramenil tohoto obdobi to nelze piimo
vy¢ist, ale vyplyva to z obrazovych dél této doby.?®* Ukamenovani se v nékterych
zemich svéta pouzivad dodnes; témito zemémi jsou napf. fran, Stdan, Jemen,

Pakistan a dalsi.?8®
4.9 Povéseni

ObéSeni na Sibenici bylo v priabéhu let jednim znejbéznéjSich
a nejcastéjSich postupti pro usmrceni odsouzené¢ho. Zejména proto, ze S$lo
o pomérné jednoduchou, efektivni a jistou formu trestu smrti, kterd se da uzit
vefejnym zpiisobem popravy a byla umisténa tak, aby na ni bylo dobfe vidét.
Trestanci pak ¢asto zustavali viset celé dny, a proto se domnivam, Ze tato forma
trestu s sebou piinasela i velkou miru generalni prevence.?®” Aby mohla vefejnost
prihlizet osudu trestance, popravy se zpravidla konaly v nedéli nebo ve svatky.?®
Klasické zptsoby povéseni délime na tfi zakladni druhy. Prvnim zptisobem
je ptivazani provazu kolem krku a odstranéni opory, avSak nez nastane smrt
odsouzeného, uplyne zna¢na doba.?® Dalii formou je vytahnuti, kdy odsouzeny
nema zadnou oporu a je jednoduSe vytaZzen. V tomto ptipadé dojde k zardouSeni,
které nastane nejdéle za 30 minut. Posledni, tieti zpiisob by mél byt nejrychle;jsi,
protoze krom¢ uduseni pii ném dojde vlivem volného padu i ke zlamani obratl
krku.?®® Mimo klasické véSeni za krk se uzivalo i jinych nestandardnich krutéjsich
zplisobti véseni, pfi¢emz zvlastnosti bylo napf. véSeni za pohlavi nebo vlasy.?!

Zpusobem povéseni, ktery mél pro odsouzeného znamenat zvlastni potupu, byvalo
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povéseni hlavou dolt.?®? Tato forma byla uzita napiiklad v pfipadé Benita
Mussoliniho v roce 1945, ktery byl ovsem jesté predtim zastielen.’®® Obecné
je potfeba zduraznit fakt, ze z hlediska zejména starsi historie byl trest smrti
obé&Senim ulozen spiSe prostému lidu nez vladnouci vrstvé, u niz se spise vyuzivalo
stéti.?%* Smrt na $ibenici je zfejmé nejtypi¢téjsi variantou v téch zemich, ve kterych
je trest smrti vykonavan dodnes, a byl i zplsobem, ktery se u nas uzival

a7 do zruSeni trestu smrti v roce 1989.29°
4.10 Gilotina

Gilotinu casto oznacujeme nejriznéjSimi synonymy, napft. fezacka, britva
naroda nebo tieba viky¥.2%® Gilotina prosla dlouhym vyvojem, prapoéatek miizeme
hledat ve stinani hlavy na $palku, fosné a prkné.?®” Useknutim hlavy od téla je smrt
zpusobena mnohem rychleji nez jinymi zptisoby, zminénymi vyse, a tak ji osobné
povazuji za 1idstéjsi a bezbolestnéjsi nez jiné zplisoby. Zustava nicméné otdzka,
jak rychle dojde redlné¢ ke smrti po useknuti hlavy. Existuje povéra, Ze gesta,
ktera provadi useknuta hlava, déla proto, Ze odsouzeny byl nevinen.?®® Z hlediska
védeckého ovSem jde spiSe o urcity biologicky jev nervovych zakonceni.
V souvislosti s tim byly konany rozli¢né pokusy, pficemz za zminku stoji rok 1803,
ve kterém se provadél pokus, pfi némz byla statd hlava podrzena a doktor
provad¢jici pokus hlavu oslovoval jménem odsouzence, pfiemz jeho oci
se pti kazdém osloveni oteviely.?®® Domnivim se, Ze nejznaméj$imi osobnostmi,
které skonCily pod gilotinou, byl Ludvik XVI. a jeho Zena Marie Antoinetta.
Z poznamek Charlese Henriho Sansona, ktery byl katem oné doby, se dozvidame
informaci o staré povéte, kterd odrazuje katy od vykonu jejich femesla

na panovnicich, protoZze podle povésti by pak oni sami nalezli pod noZzem smrt.

292 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
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Pro Sansona mohlo byt uklidnénim, Ze on sam popravu byvalého kralovského
manZelského paru nevykonal, i kdyZ se ji uéastnil.*® Po usmrceni odsouzeného
na gilotin¢ se prihlizejici ¢asto snazili ziskat dobré vlastnosti zemielého tim,
7e sido krve odsouzeného modili kapesniky, papir, anebo ji dokonce pili.%%
Z poslednich slov téch, jejichz zivoty meély byt v nasledujicich okamzicich
ukonceny gilotinou, 1ze podle mého nazoru vysledovat hlavn¢ smifeni se s vlastnim
osudem. Vychazim primarné z poslednich slov jiz zmiflovanych Ludvika XVI.
a Marie Antoinetty. Ludvik na sklonku svého zivota vyslovil odpusténi za jemu
uloZeny trest smrti, stejn¢ jako jeho zena, a pfani pro nasledné fungovani Francie.
Marie Antoinetta prednesla svou tuzbu o znovushled4ni se svym manzelem.3%?
V zemich, kde je trest smrti stdle soucasti pravniho tadu, byva casto vykonavan

prave stétim. K zemim, kde se gilotina uzivd dodnes, se fadi napt. Katar, Satdska

Arabie a dalsi.3®

4.11 Zastreleni

Trest smrti zastfelenim je typicky pro obdobi valek a jeho ulozeni byvalo
charakteristické pro vale¢né trestné ¢iny. Pokud dojde ke spravnému provedeni,
tedy Ze je zasazen mozek nebo spravnym zptisobem zasazeno srdce, nastane smrt
velice rychle, proto bychom tuto formu mohli fadit rozhodné¢ mezi ty méné
bolestivé.3%* Zastteleni se zpravidla provadélo (a v téch zemich, kde je stale legalni,
1 nadéle provadi) vice popravéimi najednou. Primérny pocet osob v poprav¢i ceté
je 10 az 12, pficemz mifi odsouzenci spie na srdce nez na mozek.3% Aby exekuce
nemohla byt zmafena, se muze vyuzivat svazani odsouzence, jeho pfipoutani
k prknu a dal$i zpisoby znehybnéni. V dneSni dobé je v mnoha modernich
zakonicich riznych zemi svéta upravena povinnost vystielit tzv. ranu z milosti,
ktera ma trestanci zpisobit smrt tak rychle, jak to jen jde, pokud ptedchozi vystiely
nebyly ucinné. Piikladem mize byt Spionka Mata Hari, ktera byla

po tfech vystielech, které ji neusmrtily, zbavena bolesti pravé ranou z milosti.>%
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Samotna existence Upravy rany z milosti pfedstavuje podle mého nazoru ujisténi
pro rychlé usmrceni odsouzeného, proto nelze zastteleni chapat jako stoprocentné
jisté zptisobeni smrti. V priabéhu doby, ov§em i v ramci riznych zemi se k zastieleni
uzivaly rtizné stielné zbran¢ — pusky, pistole, d€lo —, nicméné zvlast' surovym
zpusobem byla poprava vybuchem.?” V sou¢asné dobé je trest smrti zastielenim
povolen v napt. v Nigérii, Libanonu, Bangladési, Libérii a dalSich zemich. Nékteré

z téchto zemi povoluji vice zplisobii trestu smrti, jako napf. povéseni, stéti a dalsi.3%®
4.12 Plynova komora

Tento zplsob se zacal pouzivat od roku 1921, pficemz prvni stat, kde byl
pouzit, byl americka Nevada.®® Jak je asi téméf kazdému znamo, plyn se pouzival
za druhé svétoveé valky k nezdkonné likvidaci miliont osob. Podle vlastnich slov
Rudolfa Hesse, velitele polského koncentracniho tdbora Osvétim, zahynulo
v plynovych komorach kolem 2,5 milionu o0sob.’® Umirani z diivodu otraveni
plynem miize byt velice rychlé a védomi mlze provinilec pfi hlubokych nadesich
ztratit ptiblizné jiz za 10 sekund; k tomu, aby srdce ptestalo fungovat, je pak potieba
jesté dalsich nékolik minut, které jsou jiz bezbolestné.?!! Plynova komora musi byt
hermeticky uzaviena, uvniti je kieslo, ke kterému je provinilec pfipoutan,
a pro ucely konstatovani smrti ma na srdci polozen stetoskop. Po uzavieni komory
je do ni vpoustén jedovaty plyn.®'? Po konstatovani smrti 1ékafem musi nasledovat
urcité kroky v daném potadi. Nejprve musi dojit k odsati jedovatého plynu,
v nékterych zemich se pak télo poléva neutralizujicim roztokem, v jinych se ithned
svlékne a obledeni se zlikviduje. Nasleduje umyti téla, obleeni a pohteb.’"
Usmrceni plynem se dodnes pouziva, typické je to pro nékteré staty USA.3!* Zcela

aktudlni novinkou ve vykonu trestu smrti v plynové komote je uziti dusiku

307 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 64. ISBN 80-7229-107-6.

308 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
soucasnost [ve svete a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 283. ISBN 80-86182-05-
3.

39 BUDINSKY, Libor. Popravy slavaych. 2. vyd. Praha: Knizni klub, 2009, s. 194. ISBN 978-80-
242-2385-8.

310 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocdtkii po
soucasnost [ve svété a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 306. ISBN 80-86182-05-
3.

311 BUDINSKY, Libor. Popravy slavnych. 2. vyd. Praha: Knizni klub, 2009, s. 195. ISBN 978-80-
242-2385-8.

312 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 85. ISBN 80-7229-107-6.

313 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
soucasnost [ve svete a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 305. ISBN 80-86182-05-
3.

314 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 89. ISBN 80-7229-107-6.
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pro usmrceni. Tuto moznost schvalil americky nejvyssi soud a prvnimi staty,
které tuto variantu pfijaly, jsou Alabama, Mississippi a Oklahoma.3®V Alabamé
jiz byl timto zptisobem vykonan prvni trest smrti, a to dne 26. 1. 2024.31® Odpfirci
uziti dusiku zdaraznuji fakt, ze pouziti dusiku zndme pouze z hlediska veterinarniho

a ze neni jisté, o jak humanni zptasob exekuce jde.3’

4.13 FElektrické kieslo

Prvni pouziti tohoto smrticiho nastroje miizeme datovat do roku
1890. Napéti, které odsouzeného usmrti, dosahuje vyse 2 000 voltt. Jde o zpiisob,
ktery byl a dodnes je vyuzivan hlavné v nékterych statech USA.3!8 Tento objev, tedy
moznost zabijeni osob proudem, objevil Thomas A. Edison, ktery provedl n¢kolik
pokusti na zvifatech pomoci stfidavého proudu. Jiz pifi prvni popravé proudem
6. srpna 1890 doslo k urcitym komplikacim v jejim prubéhu. Proud byl poustén
v intervalu 17 sekund, coz ovSem k usmrceni nestacilo, a proto musel byt proces
opakovan.®'® Trestanec musi byt pii exekuci obleten do specidlniho obledeni,
které se sklada ze svetru a kalhot, které maji v rozkroku vystelku, aby byla
zachycena moc¢ poté, co ji jiz odsouzeny neni schopen udrzet. Samotné popraveé
mohou pfihliZet jen taxativné stanovené osoby, kterymi jsou napt. elektrikaf, 1¢kar,
feditel véznice, kat, oficialni statni €initelé, osoby, které urci odsouzeny, a dalsi.3®
Protoze pti prvnim pokusu byl potrestany spise palen proudem, dochazelo postupné
ke zlepSovani a urychlovani procesu usmrceni proudem, nicméné stale existovala
otazka bolestivosti, lidskosti a huménnosti takovéhoto trestu smrti, coz byl diivod,

pro¢ od n¢j bylo postupné ustupovano a spiSe se uzivaly jiné, rychlejsi varanty.

315 CT24; CTK a ZEMAN, Drahoslav. Alabama chystd jako prvni stat popravu dusikem. Vede
se spor o jeji humdnnost. Online. 24. 1. 2024. Dostupné z: https:/ct24.ceskatelevize.cz/
clanek/svet/alabama-chysta-jako-prvni-stat-popravu-dusikem-vede-se-spor-o-jeji-humannost-
345305. [cit. 2024-02-15].

316 ANDONE, Dakin; ROSALES, Isabel a MAXOURIS, Christina. Alabama inmate Kenneth Smith
executed with nitrogen gas, marking the emergence of a wholly new method of capital
punishment. Online. In: CNN, 26. 1. 2024. Dostupné z: https://edition.cnn.com/2024/01/25/us/
kenneth-smith-nitrogen-gas-execution-alabama/index.html. [cit. 2024-02-15].

317 CT24; CTK a ZEMAN, Drahoslav. Alabama chystd jako prvni stat popravu dusikem. Vede
se spor o jeji humannost. Online. 24. 1. 2024. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/
svet/alabama-chysta-jako-prvni-stat-popravu-dusikem-vede-se-spor-o-jeji-humannost-345305.

[cit. 2024-02-15].

318 BUDINSKY, Libor. Popravy slavnych. 2. vyd. Praha: Knizni klub, 2009, s. 194. ISBN 978-80-
242-2385-8.

319 CAWTHORNE, Nigel. Nejznaméjsi verejné popravy v déjindach. Frydek-Mistek: Alpress, 2009,
s. 247. ISBN 978-80-7362-711-9.

320 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
soucasnost [ve sveté a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 310. ISBN 80-86182-05-
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Jedinym statem, kde je elektrické kieslo jedinou zakonem povolenou moznosti
trestu smrti, je Nebraska.>”! Osobné mi piipadd zajimava moznost transplantace
organil po vykonani trestu smrti, kterou rozvijela Cina po roce 1980. V této asijské
zemi se takto vyvinula mozna transplantace ledvin, pficemz vzhledem
k ohromnému mnozZstvi poprav (redlné mnozstvi ani nezndme) pocet transplantaci

jist& neni bezvyznamny.3%2
4.14 Injekce

Injekce je zfejmé& nejmodernéjsi a nejnovejsi druh vykonu trestu smrti,
nebot’ pochazi zroku 1977.32 Samotny obsah injekce se sklada ze t¥i &asti.
Za prvé obsahuje barbituraty, které odsouzeného uspi, za druhé bromid pankurnia,
ktery piisobi ochablost svalil, a posledni slozkou je chlorid sodny, jehoZ ukolem
je zastavit srde¢ni Cinnost3** Jde ziejmé o nejméné bolestivy zplsob,
protoze odsouzeny je uspan a az nasledné je pouzita latka zplisobujici smrt
v okamziku, kdy odsouzeny je jiz pln¢ mimo védomi. Injekce vykazuje mnoho
vyhod — jednak v rychlosti, a to jak uspani, tak v rychlosti aplikace, dale
bezbolestnost, pomérné malé naklady, ale na druhé stran¢ ji miize aplikovat pouze
specialné proskolena osoba.®?® Ten, kdo vytvoii smrtici davku, by mél mit urdité
znalosti mediciny, protoze nezbytnd davka se samoziejm¢e odviji od vysky, vahy
a dalSich fyzickych vlastnosti trestané¢ho. Problém muze nastat v pfipad¢ byvalych

narkomant, kdy byva obvykle obtizné naleznout Zilu.3%

321 CAWTHORNE, Nigel. Nejznaméjsi veirejné popravy v déjindch. Frydek-Mistek: Alpress, 2009,
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242-2385-8.

324 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
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V piipadé¢ exekuce smrtici injekci musi byt pfitomen 1ékat, aby konstatoval
smrt, ale aplikace smrtici davky se 1€kati ucastnit nechteji a ani v minulosti nechtéli,
protoze by to bylo v rozporu s cilem jejich povoléani. Ten, kdo tedy davku aplikuje,
neni lékafem, ale katem, straZnym nebo feditelem véznice.®?’ Zemi s pravni
upravou trestu smrti smrtici injekei je pomérné velké mnozstvi (napi. 37 stati USA,

Thajsko, Filipiny a dalsi).3?8

327 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
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5  Aktualni pravni uprava

Tato kapitola shrnuje aktualni pravni upravu napifi¢ druhy pravnich
prameni. Potadi jednotlivych podkapitol je dano silou daného druhu pravniho
pramene. Cilem této kapitoly je postihnout pravni upravu tuzemskou i mezinarodni,

jejiz soucasti Ceska republika je.
5.1 Ustavni poradek

Ustava a Listina zakladnich prav a svobod, jakoZto prameny s nejvyssi
pravni silou, jsou pro Upravu trestniho prava velmi podstatné. Zde totiz nalezneme
1 trestniho prava a trestani osob.

V Ustavé neboli v ustavnim zakoné &. 1/1993 Sb. lze dohledat pro trestni
pravo vyznamna ustanoveni, a to napfi¢ jednotlivymi hlavami. Pfikladem mohou
byt podminky trestniho stihani poslanct a senatorti upravené v ¢l. 27, pravomoc
prezidenta ud€lovat amnestii podle ¢l. 63 odst. 1 pism. k, moznost trestn¢ stihat
prezidenta jen za uvedené trestné €iny podle €l. 65, postaveni statniho zastupitelstvi
jako vetejného zalobce podle ¢l. 80. Z hlediska hmotné — 1 procesnépravniho stoji
uréit¢ za zminku hlava ¢étvrta, ktera upravuje moc soudni. Zde nalezneme
ustanoveni o nemoznosti stihani soudce Ustavniho soudu bez souhlasu Senatu,
konkrétné v ¢l. 86, dale ¢lanek 90, ktery upravuje, ze pouze soudy mohou
rozhodovat o vin¢ a trestu, a dale dal$i ustanoveni ohledné¢ soustavy soudd,
kdo miize byt soudcem atd.3?® Samoziejmé vyse zminéna ustanoveni nejsou jedina,
kterych je tfeba si povSimnout.

Ustavni zakon ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, obsahuje
nemén€ podstatnych ¢lankt. Pro ucely této diplomové prace povazuji

wev

Zivot je hoden ochrany jiz pred narozenim. (2) Nikdo nesmi byt zbaven Zivota.
(3) Trest smrti se nepripousti. “>*°

Clanek 8 upravuje moznosti omezeni osobni svobody kazdého,
¢l. 12 nedotknutelnost obydli a ¢l. 13 listovni tajemstvi. Hlava, ktera obsahuje
nejvice trestnépravnich principti a zasad, je v Listiné bezesporu hlava pata,

ktera nese nazev ,,Pravo na soudni ochranu®. Tato ¢ast ustavniho pfedpisu obsahuje

329 74kon &. 1/1993 Sb., Ustava, ve znéni pozdgjsich predpist .
330 Zakon €. 2/1993 Sb., Listina zdkladnich prav a svobod, ve znéni pozd&jsich predpisd, ¢l. 6.
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pet clankt, které ustanovuji rovnost UcCastnik fizeni, pravo na tlumocnika,
nestranny a nezavisly soud, moznost odepfit vypovéd, vefejnost, rychlost fizeni,
povinnost, aby zakon stanovil, co je trestnym ¢inem, pravomoc rozhodovani o viné
a trestu, presumpci neviny a dalsi zasady, které jsou ve vétsiné ptipad obsazeny

i v samotnych trestnich predpisech.®3!
5.2 Mezinarodni smlouvy

V ramci pravni upravy uvnitt Evropy osobné povazuji za nejpodstatnéjsi
a nejvyznamngj§i Umluvu o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. Tato
umluva pochdzi vroku 1950, konkrétné¢ ji  signatdfi  podepsali
4.11. 1950.3%2 Postupem let byly k samotné timluvé piidavany dalsi protokoly.
Protokol ¢. 6 v ¢clanku 1 ustanovuje, Ze Clenské staty Rady Evropy se dohodly
na zruseni trestu smrti, a tedy na nikom nesmi byt tento trest vykonan, ani k nému

nesmi byt nikdo odsouzen.3®

Specidlni Upravu obsahuje dal$i clanek,
ktery popisuje moznost uloZeni trestu smrti v dobé valky, popfipadé v dobg,
kdy vélka bezprostfedné hrozi. Stat v tomto piipadé¢ milze tento absolutni trest
ulozit, ovS§em vzdy musi byt ukladdn v souladu se zdkonem a dany stat musi
informovat generalniho tajemnika o zdkonném ustanoveni, ze kterého dany stat
vychazi.33* Vztah tohoto Protokolu k Umluvé je doplitkovy a musi byt podepsan
¢lenskymi staty Rady Evropy,®® zaroven také plati, Ze proti ustanovenim nelze
pouzit zadnou vyhradu.3%

Domnivam se, ze v rdmci OSN je za nejvyznamnéj$i povazovana
Vseobecna deklarace lidskych prav a svobod, kterd byla vyhlasena v Patizi v roce
1948. Tento ptedpis tvofi zdklad lidskych prav a svobod, jimiZ se podle mého
nazoru ve zna¢né mite inspirovaly i1 dal§i pozd¢ji vzniklé mezinarodni smlouvy.
Vyznamnost tohoto predpisu je nesporna, coz lze vyvodit 1 z faktu, ze byla
pielozena do vice nez 500 jazyk(.>*" V Deklaraci konkrétni ustanoveni o zdkazu

vewr

trestu smrti nenalezneme. Za nejdilezitéjsi Clanky osobné povazuji

331

Zakon ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ve znéni pozd¢jsich predpist.
332 ;

Sdéleni ¢. 209/1992 Sb., federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod a Protokold na tuto Umluvu navazujicich, ve znéni pozdéjsich
predpist.

333 Tamtéz, Protokol 6, ¢l. 1.

334 Tamtéz, Protokol 6, ¢l. 2.

335 Tamtéz, Protokol 6, &l. 7.

336 Tamtéz, Protokol 6, ¢l. 4.

337 Vgeobecna deklarace lidskych prav (Universal Declaration of Human Rights) piijatd dne
10. 12. 1948 Valnym shromazdénim Organizace Spojenych narodid v New Yorku. Dostupné také z:
http://www.un.org/en/documents/udhr/.
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¢l. 3 acl. 5, které v prekladu zni takto: ,, ClL 3 Kazdy ma pravo na Zivot, svobodu
a osobni bezpecnost>® Cl. 5 Nikdo nesmi byt mucen nebo podroben krutému,
nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni anebo trestu.>®

V roce 2023 vznikla vytvarna digitalni uprava k 30 ¢lankéim této imluvy. 34

Dalsi mezinarodni smlouvou, kterd rozhodné stoji za povSimnuti,
je Mezindrodni pakt o obcanskych a politickych pravech zroku 1966,
ktery Ceskoslovensko spolu s Mezinarodnim paktem o hospodatskych, socialnich
a kulturnich préavech podepsalo v roce 1968. Jak je vSeobecné znamo, jde o pakty
pfijaté na zasedani Organizace spojenych naroda v New Yorku. Uprava odsouzeni
k trestu smrti je zde obsdhlejsi nez v jiz zminénych piedpisech a lze ji nalézt v Casti
3. v ¢lanku 6., ktery dale v sobé zahrnuje Sest odstavcel, jez pocinaji ustanovenim
o ochrané lidského Zivota a nemoznosti svévolného zbaveni Zivota jiného.3*! Podle
¢l. 6 odst. 2 je mozné trest vykonat v zemich, kde je tento trest stale zdkonny, avSak
pouze za nejtézsi trestné ¢iny a vykonani nesmi odporovat ustanovenim tohoto
paktu. Kdokoliv ma pravo pozadat o amnestii, milost ¢i zmirnéni trestu, a k tomuto
trestu nelze odsoudit dité, mladistvého pod 18 let a ani t&hotnou Zenu.34?

Evropskd umluva o vydéavani, kterd pochazi zroku 1957, byla ndmi
podepsana az v roce 1992. Stejné jako tomu bylo v ptipadé prvni umluvy této
kapitoly, jde o smlouvu Rady Evropy.*® Za zminku ur¢ité stoji ¢l. 11, ktery nese
nazev Trest smrti.

Uprava obsahuje moznost vydavajici strany osobu piijimajici strang
nevydat, jestlize by doZadujici strana doZadanou neujistila, Ze trest smrti nebude
vykonan. Dale lze zdlraznit moznost nevydani v pfipad€, ze v dozaddaném staté
bude vyhlaSena amnestie, samoziejm¢ pouze za predpokladu, Ze tento stat ma
pravomoc k vedeni trestniho stihdni.3*

Amnesty International je mezinarodni hnuti, které ptisobi v cca 150 zemich

svéta. V ramci svétového pusobeni tohoto hnuti je pocet Clend pfiblizné stejné

3% V3eobecna deklarace lidskych prav (Universal Declaration of Human Rights) pfijatd dne
10. 12. 1948 Valnym shromazdénim Organizace Spojenych narodti v New Yorku. Dostupné také z:
http://www.un.org/en/documents/udhr/.

339 Tamtéz, ¢l. 5.

30 Vseobecna deklarace lidskych prav (Universal Declaration of Human Rights) pfijatd dne
10. 12. 1948 Valnym shromazdénim Organizace Spojenych narodti v New Yorku. Dostupné také z:
http://www.un.org/en/documents/udhr/.

341 Vyhlaska ¢. 120/1976 Sb., o Mezinarodnim paktu o ob&anskych a politickych pravech
a Mezinarodnim paktu o hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech, v aktualnim znéni .

342 Tamtéz, ¢l. 6.

343 Sdéleni ¢. 549/1992 Sb., sd&leni federalniho ministerstva zahraniénich véci o sjednani Evropské
umluvy o zatykani, ve znéni pozdéjSich predpist .
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vysoky jako pocet obyvatel Ceské republiky. Amnesty International je nezavislé
hnuti, které si zpracovava rizna témata, provadi Setfeni, riizné vySetiovaci mise
a svou ¢innost financuje hlavné z dart jednotlivych osob nebo firem, a nepfijima
dary ze stran statd. Hnuti vzniklo vroce 1961 a jeho zakladatelem byl
Peter Beneson. V komunistickém Ceskoslovensku samoziejmé nemélo hnuti své
misto. OvSem jiz v této dobé se pokouselo domoci se spravedlnosti vézitim, jako
byl napt. pozdé¢jsi prezident Vaclav Havel. V roce 1977 bylo hnuti ocenéno
Nobelovou cenou za mir. Programem a cilem jsou spravedlnost, nediskriminace,
propusténi politickych vézna, zamezeni krutym a nelidskym trestim, ochrana
uprchlik®i, dodrzovani lidskych prav a dalsi.>*® Amnesty International vydava rizné
¢lanky 1 knihy, jako napi. When the state kills. Tato kniha pojedndvé o situaci
ukladani trestii smrti v riznych zemich svéta, véetné zplisobu provedeni, trestnych
¢ind, za které je l1ze ulozit, zdkoni platnych v dané zemi. V dnesni dobé do ni spise
muzeme nahlédnout za ucelem sezndmeni se se stavem, ktery byl platny
cca pred vice nez 35 lety, jelikoz tato publikace pochdzi z roku 1989. Podle této
publikace Ceskoslovensko vykonavalo v priméru pét trestdl smrti roné, piicemsz
tato statistika pochazi z let 1985—1988.34¢ Je tieba zminit, ze Amnesty International

stoji vzdy na strané odpiirci trestu smrti.34

5.3 Zakonna uprava

Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, je G€inny od 1. 1. 2010 a neobsahuje
7adnou zminku o ukladani absolutniho trestu.*® Pfesto se domnivam, Ze je dilezité
zminit ustanoveni § 54, které upravuje zvlastni druh trestu, jimz je vyjimecny trest.
Ten lze rozdélit na dva mozné druhy trestu: trest mirnéj$i, mezi 20-30 lety odnéti
svobody, nebo trest piisn€jsi, dozivotni. Moznost pouZiti tohoto trestu je omezena
pouze na pachatele zv1ast zavazného zlo¢inu*® (§ 14 odst. 3: ,, Zlociny jsou vSechny
trestné ciny, které nejsou podle trestniho zakona preciny; zvlast zavaznymi zloc¢iny
Jsou ty umyslné trestné ciny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni

hranici trestni sazby nejméné deset let.“**°). Mirn&jsi druh potrestani pachatele 1ze

35 AMNESTY INTERNATIONAL. Death penalty. Online. © 2024. Dostupné z:
https://www.amnesty.org/en/what-we-do/death-penalty/#wheredomostexecutionstakeplace.

[cit. 2024-02-16].

346 When the state kills--: the death penalty v. human rights. London: Amnesty International
Publication, 1989, s. 127. ISBN 0-86210-164-6.

347 CHMEL, Ladislav. Nejslavnéjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, s. 171. ISBN 80-7229-107-6.
348 Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdgjsich predpisi.

349 Tamtéz, § 54.

350 Tamtéz, § 14.
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vyuzit pouze v piipadé, pokud spachany zlocin je zvlast’ zavaznym zloCinem, a dale
musi byt moznost napravy pachatele nizka. Oproti tomu trest dozivotni lze ulozit
za taxativné vyjmenované trestné ¢iny uvedené v odst. 3, mezi které patii naptiklad
vrazda (§ 140 odst. 3), vlastizrada (§ 309), genocida (§ 400), utok proti lidskosti
(§ 401) a dalsi. Kromé¢ toho, Ze musi jit o vyjmenovany trestny ¢in, existuji jesté
dv¢ alternativni podminky. Za prvé nelze ocekévat, ze by byl pachatel napraven
mirngj§im vyjimecnym trestem, a dozivoti je potfebné i pro ochranu spolecnosti,
¢i za druhé se jednalo o zlo¢in zavrzenihodny, coz lze spatfovat jak v pohnutce,
tak i v samotném zptisobu provedeni.®!

Stejné jako trestni zakonik ani trestni fad, zdkon 141/1961 Sb., jiz dnes
neobsahuje zadné ustanoveni o trestu smrti, jelikoz jednoduse jiz neni soucasti
naSeho pravniho fadu. Ne¢kolik vyznamnych ustanoveni v ramci vyjimecného trestu
trestni ¥ad obsahuje.*® V § 17, upravujicim pfislusnost soudd, je stanoveno,
ze trestné Ciny, za které je mozné ulozit trest vyjimeCny, musi projednavat
a rozhodovat soudy krajské, jako soudy prvoinstanéni.®*® Nejdelsi mozné trvani
vazby, stanovené na Ctyfi roky, se tyka pravé pachateld, kterym je mozné ulozit trest
vyjimeény.3%*

Dalsi vyznamny zakonny piedpis je zakon €. 325/1999 Sb., zakon o azylu
a 0 zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpisti (zdkon o azylu), ktery je ucinny od pocatku nového tisicileti.?®®
Asi za nejvice klicovy povazuji § 14a. Zde je upraveno, kdy a z jakého divodu
je cizincim poskytovana doplitkova ochrana. Muze jit o situace, kdy cizinci v zemi
hrozi trest smrti, muceni, kruté a nelidské zachazeni, nebo ohroZeni na zakladé
ozbrojeného konfliktu, a to vnitrostatniho i mezinarodniho.**® Domnivam se,
ze tento tuzemsky pravni piedpis souvisi s Evropskou umluvou o vydavani. Na
tento zdkon pak podle mého ndzoru navazuje zakon €. 326/1999 Sb., o pobytu
cizinct na tizemi Ceské republiky. Ten upravuje nemoznost vykonani rozhodnuti
o ukonceni pobytu z riznych divodl, mimo jiné i v pfipadé, kdy stat, ktery zada

jeho vydani pro trestny &in, uklada trest smrti. %’

351
352

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist, § 54.

Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjSich predpist .
358 Tamtéz, § 17.

35 Tamtéz, § 72a.

35 74kon &. 325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdéjsich predpist (zdkon o azylu).

3% Tamtéz, § 14a.

357 74kon &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na izemi Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpisa,
§ 179.
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Posledni zakon, ktery podle mého nazoru patii do této diplomové prace,
je zékon €. 38/2008 Sb., o zahrani¢nim obchodu se zbozim, které by mohlo byt
pouzito pro vykon trestu smrti, muceni nebo pro jiné kruté, nelidské ¢i ponizujici
zachazeni nebo trestani. Tento pravni ptedpis je u¢inny od dubna 2008.3%8 Cilem
tohoto pfedpisu je omezit moZnost obchodovani s nebezpeénymi piredmdty>>®
a vychazi z naiizeni Evropské rady z roku 2005.%° Ministerstvo pak mtize povoleni
k importu, exportu, popf. tranzitu zrusit, pokud by zemé, ve které zbozi ziistava,
neposkytovala dostate¢nou zaruku nepouziti tohoto zbozi k vykonu trestu smrti
nebo muéeni.®! Tento zakon byl v roce 2018 zménén, a to konkrétné ipravou
zakona ¢. 90/218 Sb., zména zakona o vyvozu a dovozu zbozi pro vykon trestu
smrti. Pro ucely této diplomové prace vSak timto novym ptredpisem nedoslo k zadné
vyznamné zméng.%?

Co se tyka judikatury nového tisicileti, z 3. 5. 2006 pochazi néalez pléna
Ustavniho soudu, ktery se zabyval kromé daldiho i vyjimkami oboustranné
trestnosti a eurokonformniho vykladu. Tento judikat se zabyva primarné tim, zda
ma ramcové rozhodnuti pfimy, nebo nepfimy ucinek. Ramcové rozhodnuti
obsahuje také nemoznost vydani osoby, pokud by ji v zemi hrozil trest smrti,
muceni nebo by celila jinému nelidskému nebo poniZzujicimu zachdzeni

anebo trestu.3%3

358 Z4kon ¢&. 38/2008 Sb., o zahrani¢nim obchodu se zboZim, které by mohlo byt pouzZito pro vykon
trestu smrti, muceni nebo jiné kruté, nelidské ¢i ponizujici zachazeni nebo trestani, ve znéni
pozdéjsich predpisi.

39 Tamtéz, § 1.

360 Zakon &. 38/2008 Sb., o zahrani¢nim obchodu se zboZim, které by mohlo byt pouzito pro vykon
trestu smrti, muceni nebo jiné kruté, nelidské ¢i ponizujici zachdzeni nebo trestdni, ve znéni
pozdgjsich predpist.

361 Tamtéz, § 5.

362 Zakon & 90/2018 Sb., o zméné& zikona o vyvozu a dovozu zboZi pro vykon trestu smrti,
v aktudlnim znéni .

%3 Nalez pléna Ustavniho soudu, ze 3. 5. 2006, sp. zn. Pl. 66/04. Dostupné také z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/11/8424/1/2?vtextu=trest%20smrti#lema0.
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6 Rizikovost

Posledni tematickou kapitolu této diplomové prace tvoii kapitola upravujici
rizikovost trestu smrti, tedy v ¢em tkvi nebezpeci tohoto trestu.

Jak jsem jiz popsala v kapitole upravujici ucel a cil, jeden z vyznacnych cilii
pouzivani absolutniho trestu je nemoznost recidivy pachatelit zvlast zavaznych
trestnych ¢ind. Jenomze justice neni neomylnd. S uklddanim a vykonem trestu
obecné je spojeno riziko justiéniho omylu. Podle mého nézoru riziko nelze piesné
vycislit, nicméné urcitd predpokladana procenta se daji vyhledat. Nékteti slavni
matematici se pokusili jiz v 19. stoleti spocitat moznost justicniho omylu a vyc¢islili
jej na 1 ku 257 (v ramci Francie).*®* Osobné se domnivam, Ze to velmi zavisi
na justici a trestnim pravu kazdého jednotlivého statu.

Mohu zde jakozto piiklad zminit piipad Michala Snajdra, ktery byl
odsouzen za trestny ¢in unosu, a po odpykéni si vice nez roku za mfizemi na Miroveé
se skrze novou svédeckou vypovéd’ prokazala jeho nevina.®®

Prestoze znovuzavedeni absolutniho trestu neni aktudlni otazkou trestniho
prava v nasi zemi a obecné se i v jinych statech svéta od jeho ukladani ustupuje,
melo by toto riziko byt vzdy zohlednéno, pokud by mélo dojit k n¢jaké zméné

pravni Gpravy.

364 MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
soucasnost [ve svete a ceskych zemich]. Praha: Rybka Publishers, 1998, s. 315. ISBN 80-86182-05-
3.

365 KROUPA, Janek. Justicni omyl. Soud poslal muze na deset let za mrize, on zatim vypatral jiného
pachatele. Online. In: Cesky rozhlas, 26. 2. 2019. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-
domov/michal-snajdr-policie-zlin-kromeriz-unos-ondracek-generalni-inspekce-
justicni_1902260600 cen. [cit. 2024-02-23].
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Z.avér

Pevné véfim, ze se mi v diplomové praci podatilo poskytnout komplexni
pohled na trest smrti, ktery se jiz na naSem uzemi neuziva na zaklad¢ vysSe
zminované pravni Gpravy.

Hlavni ¢ast prace byla vénovana historickému vyvoji, ktery je z hlediska
novodob¢jsiho zaméten na nasi upravu, piicemz na tuto kapitolu navazuji zptisoby
vykonu trestu smrti. V praci nemohly chybét vysvétleni funkce trestu smrti, jeho
moznd rizikovost, soucasnd pravni uprava, kterou jsme vazani (mezinarodni
1 vnitrostatni), pravni filozofie zabyvajici se legitimitou trestani, spojenim prava
a statu a spravedInosti.

Cilem bylo postihnout historii, zptisoby provedeni a v rdmci novodobého
obdobi se zaméfit na nasi Gpravu. Snazila jsem se dohledat i konkrétni ptipady
a kauzy vézna, kterych se zména prévni Gpravy v roce 1990 osobné dotkla. Tedy
téch, kteti unikli popraveé. Sama jsem ocekavala, Ze najdu vice konkrétnich osob,
u kterych doslo k pfeméné z trestu smrti na trest dozivotni. Na zaklad¢ nalezenych
informaci se domnivam, ze skute¢né §lo jen o dva muze, o kterych se v diplomové
praci zminuji.

Pokud bych toto téma zpracovavala i dale, rozhodn¢ by mi ptipadalo
zajimavé provést urcitou komparaci s dalSimi staty svéta a jejich pravnimi upravami
trestu smrti, protoze jak jsem jiz v samotné praci uvedla, velké mnozstvi zemi
od trestu dosud neodstoupilo a provadi jej riznymi zplsoby a za rizné trestné Ciny
dodnes. Skute¢nost, Ze pomérn¢ velké mnozstvi zemi ma nadale absolutni trest
obsaZzen ve své pravni Upravé 1 v dneSni dob€, mi pfipadd pomémné zarazZejici.
Osobné¢ mé¢ velmi piekvapila nova informace o moznosti provadéni usmrceni
odsouzeného dusikem v né€kolika americkych statech. Podivuhodné mi to ptipada
zejména proto, Ze tento zpusob nebyl nijak testovan, a ani védci zfejmé nestoji
za jeho rychlosti, bezbolestnosti a humannosti. Co je podle mého nédzoru také
k zamysleni, je to, Ze tento zplisob byl pfijat ve tfech statech USA. SpiSe bych takto
neprozkoumanou novinku ocekédvala v nepfiliS§ rozvinutych statech svéta,
ale v rdmci Spojenych stath urcité nikoliv.

Uplnym zavérem bych rada jesté jednou podékovala vedoucimu své prace

JUDr. Milanu TomeS$ovi.
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Cizojazy¢né resumé

The topic of the master thesis is ,,Death penalty*.

My thesis is divided into chapters and subchapters. The main aim of this
thesis was to comprehensively treat this topic with a particular focus on historical
development. I firmly believe that I have succeeded in providing a comprehensive
view of this absolute punishment.

At the very beginning of this thesis, the function and purpouse
of punishment, philosophy of law, the directions of law as a science, the legitimacy
of the state to punish, the relationship between law and state, justice, morality
and human rights are covered.

Chapter three provides chronological overview of the history and legal
sources of the death penalty and is written chronologically. Within the framework
of the modern period, I have primarily focused on the legal regulation in our
territory. Apart from the aim of capturing the development of the death penalty
in different eras, specific cases of persons affected by the change in criminal law
in 1990 are identified and thus the abolition of the death penalty and its conversion
to a life sentence for those persons, who had not yet been executed.

In chapter four, the most commonly used methods of executing the death
penalty have been selected and presented in chronological order.

Chapter five is composed of sub-chapters that cover current legislation, both
national and international.

The last part of the thesis consists of the risks of the death penalty,

the possibility of miscarriages of justice.
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Prilohy

Piiloha 1 Nejvyssi pocty vykonanych tresti smrti v roce 2020 v riznych
zemich svéta

Graf 1: Nejvyssi pocty vykonanych tresti smrti v roce 2020 v rliznych zemich
svéta (1)
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Priloha 2 Nejvyssi pocty vykonanych tresti smrti v roce 2021 v riznych
zemich svéta

Graf 2: Nejvyssi pocty vykonanych trestd smrti v roce 2021 v rliznych zemich
svéta (2)
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Priloha 3 Nejvyssi pocty vykonanych tresti smrti v roce 2022 v riznych
zemich svéta

Graf 3: Nejvyssi pocty vykonanych tresti smrti v roce 2022 v rliznych zemich
svéta (3)
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