Fakulta pravnicka ZCU — katedra trestniho prava

Posudek diplomové prace

JUDr. Milan Tomes

Studentka pani Svitlana Makar, dale jen studentka, autorka, si zvolila pro svou diplomovou
praci jako téma ,,Sexualni nasili mezi partnery” tedy jako specifikovanou formu domaciho nasili. Praci
jsem hodnotil po strance materialni a formaini.

Vyhodnoceni formalni stranky prace zahrnuje zkoumani, zda prace vyhovuje rozsahem, zplsobem
nakladani s citacemi, bohatosti zpracovanych pramen( a zpracovanim technické stranky. Prace ma 61
stran vlastniho obsainého textu. Tim se fadi mezi prace, které mirné prekracuji dolni hranici
stanovenou pro minimalni rozsah textu.

Prace z hlediska poctu znakl na fadek i poctu radek na strance se jevi uspokojivé zvladnutou. Text je
prehledné clenén. Obsahuje vlastni text, zavér, cizojazyéné resumé, seznam literatury i dalsi
predepsané nalezitosti. S ¢eskym jazykem naklada studentka stfidmé, korektné a fundované, prace
zjevné prosla urcitou jazykovou korekturou, bohuzel az na shodu podmétu s ptisudkem na str. 40
v pasaii o Vietnamu, a str. 42 v pasazi o statistice spole¢nosti proFem.

Prace s citacemi je prijatelnd omezené. Neoznacuji se dlisledné veskeré prejaté myslenky. Studentka
proto ponechdava pochyby o rozsahu prejatého textu. Nelze jednoznacné rozlisit mnoZstvi nazord na
vlastni a prejaté.

Studentka pro potfeby prace zpracovala rfadu zdrojll. Vycet zahrnuje 12 monografii, 7 cizojazy¢énych
zdroju, 7 odbornych ¢lankd, 12 judikatl, 3 internetové material, 10 pravnich predpisd, 3 kusy jinych
rozhodnuti a 3 internetové zdroje. Celkové hodnotim mnozstvi pouZité literatury zejména s ohledem
na pocet monografii jako velmi uspokojivé.

Obsahové hodnoceni se vénuje zplsobu naplnéni prace textem. Zkouma, zda je text logicky,
provazany a pfinosny. Zkouma, zda nejde o prosté prevzaté nebo popisné stati, které netvofi uceleny
provazany celek.

Autorka zahajuje Uvodem, kde si vytyCuje metu popsat prdvni Upravu problematiky
sexudlniho nasili mezi partnery. Prvni ¢ast se vénuje domdacimu ndsili jako formy domaciho ndsili mezi

partnery. Autorka se nejprve vénuje ustanoveni § 199 TZ tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli.
Navazuje rozbor objektu trestného Cinu, objektivni stranky.

Autorka podrobné a systematicky popisuje jednotlivé varianty nasili. Dal$i pozornost je vénovdna
pachateli, subjektu, Zde autorka spravné vyloucila pravnickou osobu ve smyslu § 7 TOPO. Ddle se
popisuje subjektivni stranka tedy zavinéni. Tuto ¢ast, kterd je obsahové vztazna k tématu, hodnotim
jako zdafilou, systematicky zpracovanou, poskytujici velmi dobry vhled do problematiky.

Cést druha je vénovana historickému pojeti pravni Upravy sexudlniho nasili. Autorka téma otevira
historickym rozborem vyvoje problematiky. Autorka v Useku vénovaném trestnému cinu znasilnéni
postuluje, Ze Ceska spolecnost nebyla edukovdna o moZnosti znasilnéni mezi manZely a proto
generace narozena mezi 1930-1980 nemusi vnimat pravni Upravu s porozuménim, Jde o velmi



troufalé a naprosto subjektivni tvrzeni. Dalsi Usek postihuje trestny ¢in sexualniho natlaku. Dale se
autorka vénuje rozboru téchto skutkovych podstat. Opét je zkouma prostfednictvim objektu,
objektivni stranky, subjektu a subjektivni stranky a to velmi podrobné. Tuto ¢ast, ktera je obsahové
vztazna k tématu, hodnotim jako zdafilou, systematicky zpracovanou, poskytujici velmi dobry vhiled
do problematiky.

Cést tfeti je uz pIn& koncentrovana na projevy sexudlniho nasili mezi partnery. Zahajuje se obecnymi
Uvahami, pak se prechazi k tdajam statistickym a k variantam nasili mezi partnery. Tato ¢ast zahrnuje
rovnéz rozbor judikatury. Tuto cast, ktera je obsahové vztaina k tématu, hodnotim jako zdafilou,
systematicky zpracovanou, poskytujici velmi dobry vhled do problematiky.

Cést ¢tvrtad je zaméfena na komparaci. Jako srovnani je uZito pravni Gpravy Ukrajiny. Autorka zde
srovnava jednotlivé skutkové podstaty. Autorka zminuje judikaturu a teoretickd vychodiska
ukrajinské upravy.

Zajimavy je zavér pasdze, kde je Ceska Uprava vyhodnocena jako zastarald a méné poskytujici
ochranu. Diskutovat s timto zavérem lze vsak jen tézko, nebot praktické vysledky ukrajinskych soudu
Ize jen téZzko zkoumat. Tuto Cast, kterd je obsahové vztaina k tématu, hodnotim jako zdaftilou,
systematicky zpracovanou, poskytujici velmi dobry vhled do problematiky.

Cést pata se obraci k problematice Istanbulské imluvy, kterou Ceska republika na rozdil od Ukrajiny
neratifikovala, a tim se zaradila po bok zemi, jako jsou Madarsko, Slovensko, Bulharsko, Litva a
Loty$sko. Autorka odmitd ¢eskou argumentaci, e Umluva je nadbyteénd, a pfistupuje k rozboru
jejiho obsahu. Tuto ¢ast, kterd je obsahové vztazna k tématu, hodnotim jako zdafilou, systematicky
zpracovanou, poskytujici velmi dobry vhled do problematiky.

Zavér autorka vénuje vyhodnoceni. Mezi jinym tvrdi, Ze ¢eskad pravni Uprava disponuje naprosto
smésnymi trestnimi sazbami. Autorka vzhledem ke kontextu v praci naznaceném zfejmé nardzi na
exces nedavno medializovany a v odvolaci instanci hodnoceny Krajskym soudem v Brné. Tento zavér
je ale bez podrobné znalosti spisu naprosto nepouzitelny.

Navic pouZity argument o prospésnosti pro spolecnost a nutnosti obecné izolace pachatele vykonem
trestu je mimo zasady trestniho prava, které sleduje Ustavni kautely a mezinarodni zavazky. Autorka
zde vyzyva k zpochybnéni vychovné funkce trestu odnéti svobody a pouziva ho jako mstu. Tuto ¢ast,
ktera je obsahové vztaind ktématu, systematicky zpracovanou, hodnotim jako nezdaftilou,
poskytujici zavadéjici nahled problematiky.

Z hlediska obsahového prokazala autorka zasadni schopnost shromazdit dostate¢né mnozstvi
pramend, které zpracovala jednotnym ucelenym zplisobem s centralni myslenkou. Prace ma tendenci
k pfirozené gradaci a je vystavéna logicky.

Mira zastoupeni jednotlivych dil¢ich témat je odpovidajici a logika razeni je zjevna. Autorka se proto
tématu vénovala s priméfenou péci. Jednotlivé kapitoly jsou zpracovany do odpovidajicich
podrobnosti, a jsou informacné vytézné. Jadru prace je vénovana prevaina vétsina textu. Zasadni je
rozsah pouziti judikatury.

Praci studentky celkové hodnotim jako vyhovuijici po strance formalni i materidlni. Prace dokazuje, ze
studentka nalezZité zvladla obor, znalosti dokaze pouzit tvofivym zplsobem, je schopna za jednotnym



ucelem vyhledat potfebné odborné materidly, se kterymi je schopna naleZité odborné zachazet,
takzZe splniuje predpoklady ocekavané od studentky patého roc¢niku.

Na zakladé shora uvedeného rozboru navrhuji hodnotit praci studentky s vyhradou uUstniho projevu

znamkou vyborné.

V Karlovych Varech dne 8. 5. 2024
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