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Studentka, pani Anna Pacalova, dale jen studentka, autorka, si zvolila jako téma své
diplomové préace ,Minulost, pfitomnost, budoucnost stiznosti pro poruseni zdkona“. Praci jsem
hodnotil po strance materialni a formalni.

Vyhodnoceni formalni stranky prace zahrnuje zkoumani, zda prace vyhovuje rozsahem, zplsobem
nakladani s citacemi, bohatosti zpracovanych pramen( a zpracovanim technické stranky. Prace ma 55
stran vlastniho textu. Tim se fadi mezi prace, které splnuji dolni hranici stanovenou pro minimalni
rozsah textu.

Prace z hlediska poctu znakl na fadek i poctu radek na strance se jevi uspokojivé zvladnutou. Text je
prehledné clenén. Obsahuje vlastni text, zavér, cizojazyéné resumé, seznam literatury i dalsi
predepsané naleZitosti. S ceskym jazykem naklada studentka stfidmé.

Prace s citacemi je pfijatelnd s vyhradou. V zdsadé se neoznacuji veskeré prejaté myslenky. Studentka
proto nechdva prostor pro pochyby o rozsahu prejatého textu. MnozZstvi vlastnich nazord opfenych o
naleZitou argumentaci proto nelze odlisit.

Studentka pro potfeby prace zpracovala rfadu zdrojl. Vycet zahrnuje 9 ¢eskych odbornych publikaci,
11 pravnich predpis(, 5 judikat(, 6 internetovych zdrojli 3 ostatni zdroje. Celkové hodnotim mnoZstvi
pouzité literatury jako uspokojivé. Nedostatek predstavuje nepouZiti cizojazycnych materiald.

Obsahové hodnoceni se vénuje zpUsobu naplnéni prace textem. Zkouma, zda je text logicky,
provazany a pfinosny. Zkouma, zda nejde o prosté prevzaté nebo popisné stati, které netvofi uceleny
provazany celek.

Autorka zahajuje praci prvni ¢asti, dvodem, kde se vénuje historii stiznosti pro poruseni zakona.
Druha &ast zkouma platnou Upravu stiznosti pro poruseni zakona, autorka ji zafazuje do systému
opravnych prostredk(l. Treti Cast prace zkouma institut stiznosti pro poruseni zakona podrobné, jde o
vlastni jadro prace. Vénované Ulelu a Gvoddm stiznosti. Ctvrtd a zavéreéna kapitola se zabyva
Upravou mimoradnych opravnych prostfedk( v nové pfipravovaném trestnim radu.

Mira zastoupeni jednotlivych dil¢ich témat je odpovidajici a logika fazeni je zjevna. Autorka se proto
tématu vénovala s pfiméfenou péci. Jednotlivé kapitoly jsou zpracovany do odpovidajicich
podrobnosti, a jsou informacné vytézné. Jadru prace je vénovana prevaina vétsina textu. Zasadni je
rozsah poufziti judikatury a cizojazy¢nych zdroju.

Praci studentky celkové hodnotim jako vyhovujici po strance formalni i materialni. Prace
dokazuje, Ze studentka nalezZité zvladla obor, znalosti dokaze pouzit tvorivym zplsobem, je schopna



za jednotnym ucelem vyhledat potfebné odborné materialy, se kterymi je schopna naleZité odborné
zachazet, takzZe splnuje predpoklady o¢ekdvané od studentky patého roc¢niku.

Na zakladé shora uvedeného rozboru navrhuji hodnotit praci studentky s vyhradou Ustniho
projevu znamkou velmi dobre..
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