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Ptedlozena diplomova prace ma velmi slusnou urover.

Obsahem diplomové prace je pfedevsim vymezeni pojmu stiznosti pro poruSeni zakona jako
jednoho z mimotradnych opravnych prostiredkii.

Autor dale zevrubné pojednava o historickém vyvoji ¢eské procesni upravy tohoto institutu od
sttedoveku az do soucasnosti.

ODbsirné partie informuji o n€kterych zahrani¢nich pravnich tpravach, konkrétné na
Slovensku, v Polsku, v Némecku, ve Francii, v Anglii a Walesu a v Kanadg¢.

Vystizné je pojednano o smyslu stiznosti pro poruSeni zakona a o namitkach, které jsou proti
ni v odborné literatute vznaSeny.

Tyto namitky poukazuji zejména na nebezpeci prutahii a na nedodrzeni pozadavku stability
rozhodnuti o ving a trestu. Zpochybnovan je rovnéz okruh subjektt, které jsou opravnény
podat stiznost pro poruseni zakona.

Ackoliv autor uznava, ze nekteré z téchto ndmitek maji raciondlni povahu, domniva se
nicméné, ze vyhody mimotadnych prostredkil prevazuji.

Za hlavni cil trestniho fizeni poklada autor nalezeni materialni pravdy a k dosazeni tohoto
cile pfispivaji téz mimotadné opravné prostiedky.

V uvodu diplomové prace diplomant deklaruje, Ze jeho cilem bylo, ,, analyzovat soucasné
postaveni a vyuziti stiznosti pro poruSeni zakona “.

Domnivam se, ze se diplomantovi podatilo tohoto cile dosahnout.

Systematika préace je piehledna a logicka, ¢tenaf se v textu mize dobfe orientovat.

Autor pouzil dostatecné Siroky okruh literatury, jakoZz i internetové informacni zdroje; jistou
slabinou je, Ze jen poskrovnu vyuzil zahrani¢ni prameny v originale.

Diplomant uvadi, ze zékladnim literarnim pramenem, z néhoz vychdzel, byla monografie
ceského procesualisty Radka Visingera Stiznost pro poruseni zdakona ve vécech trestnich z
roku 2015.

Diplomant prokazuje dobrou znalost judikatury obecnych soudi a judikatury Ustavniho soudu
Ceské republiky.

Text je obohacen grafy, znazoriiujicimi statisticka data. Bohuzel chybi podrobnéjsi analyza
téchto statistickych dat a jejich vyhodnoceni.

Ocenuji to, ze diplomant projevil kriticky pfistup k platné pravni upraveé a vyslovil fadu
naméta de lege ferenda. Tyto ndméty jsou stiizlivé a jsou racionalné zdivodnény.

Diplomant nesouhlasi se zamérem, vyslovovanym nékterymi procesualisty, ktefi navrhuji
vypustit stiznost pro poruseni zdkona z ptipravovaného (budouciho) trestniho fadu.

Jazykova uroven texu je velmi dobra, gramatickych chyb je jen malo.
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Zavazné vécné nebo metodologické chyby jsem v préci neshledal.

Celkové lze konstatovat, Ze diplomova prace spliiuje pozadavky, kladené na tento druh
absolventskych praci.

Diplomova prace byla elektronicky kontrolovéana, plagiatorstvi nebylo zjisténo.

Zavérem konstatuji:

Diplomovou praci lze pfipustit k obhajobé. Pfi ni by se diplomant mél vyjadfit k této
otazce:

,Jakymi specifiky se vyznacuje stiznost pro poruseni zdkona, podana proti rozhodnuti
statniho zastupce?“

Préci predbézné klasifikuji stupném velmi dobfe.

V Plzni dne 29. biezna 2024.

prof. JUDr. Jan Musil, CSc.



