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1) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1-4°

Stanoveni a vymezeni cile textu a vyzkumného udkolu 1-2
Struktura textu (vymezeni a fazeni jednotlivych kapitol) 1
Metodologicka uroven textu 2
Faktograficka spravnost textu 1-2
Relevantnost tématu vzhledem k sou¢asnému stavu badani 1
Sprévnost a troven uZiti odborné terminologie 1-2
Celkova Uroveri textu po obsahové strance 2
Vhodnost pfiloh (vyplfiujte pouze tehdy, pokud préce obsahuje pfilohy) -

2) HODNOCENi FORMALNi STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1-4*

Schopnost shroméZdit a vyuZit relevantni prameny a zdroje informaci 1-2
Uroven poznamkového aparatu 1-2
Stylisticka Uroven textu 1-2

! Nehodici se skrtnéte.
2 Nehodici se $krtnéte.
*1=vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.
*1=vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.



Gramaticka spravnost textu 1-2

Celkova formalni Groven textu 1-2

3) CELKOVE HODNOCENI PRACE:

Autorka si zvolila téma, které ma bezesporu (bohuzel) i znaény aktualni rozmér. Prokazala velmi dobrou
orientaci ve zkoumané problematice a podafrilo se ji shromazdit pomérné velky soubor relevantnich
zdrojh. Formalni a stylisticka stranka jsou na akceptovatelné trovni. Misty se v praci objevuji stylistické
a gramatické nedostatky (napfiklad byly 80. léta 19. stoleti, s. 1) a formulaéni pFehlédnuti (napfiklad
mor, lepra, kulhavka a slinivka...s. 52, spravné slintavka). Autorka mohla lépe a daslednéji vyuZivat
jednotlivé zdroje, vice je srovnavat. Misty text plsobi dojmem pouhého prebirani informaci z jednoho
¢i dvou zdroji. Diskutabilni je rovnéZ pfinos prace, text vnimam predevsim jako pomé&rné tspé&sny
pokus zviditelnit zlociny spojené s vyvojem biologickych zbrani. Urcitym problémem, objektivni
prekazkou, s kterou byla autorka konfrontovana, je skutec¢nost, Ze fada z popisovanych udélosti dosud
nebyla a pravdépodobné jiz nikdy nebude naplno objasnéna a autorka tak vlastné nabizi "pouze" jednu
z nabizenych variant, vysvétleni. Skutecnost, Ze si autorka vybrala téma vyvoje biologickych zbrani v
delSim ¢asovém horizontu a ve vice zemich, ji vlastné zabranila zpracovat zvolené téma podrobnéji.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/NEDOPORUCUII®
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY):® Velmi dobte
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

1. Pokuste se zhodnotit eticky rozmér amerického postupu po druhé svétové valce, tedy fenoménu
(ne)potrestani vyznamnych aktérl v japonském vyvoji biologickych zbrani, respektive jejich vyuZiti v USA.

2. Pokuste se shrnout hlavni dGvody omezeného pouZiti biologickych zbrani ve 20. stoleti a do jaké miry se
tyto divody/faktory (ne)zménily v 21. stoleti.
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5> Nehodici se dkrtnéte.
1 =vyborng, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.



