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OBOR STUDIA: Moderni déjiny
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TYP POSUDKU: POSUDEK VEDOUEIHO-PRACE/OPONENTA PRACE?

1) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE: Hodnoceni 143
Stanoveni a vymezeni cile textu a vyzkumného tkolu 1-2
Struktura textu (vymezenf a fazeni jednotlivych kapitol) 2
Metodologicka droven textu 1-2
Faktografickd spravnost textu 1
Relevantnost tématu vzhledem k sou¢asnému stavu badani 1
Sprévnost a Uroven uZiti odborné terminologie 1
Celkovd drover textu po obsahové strance 2
Vhodnost pfiloh (vyplfiujte pouze tehdy, pokud prace obsahuje ptilohy) 2

2) HODNOCENi FORMALN{ STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4*
Schopnost shromdzdit a vyuZit relevantni prameny a zdroje informaci 1-2
Uroven pozndmkového aparatu 2-3

! Nehodici se krtnéte.
2 Nehodici se $krtnéte.
*1=vyborng, 2 = velmi dobe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.
*1=vyborng, 2 = velmi dobre, 3 = dobte, 4 = nevyhovél/a.



Stylisticka troven textu 1-2

Gramaticka sprévnost textu 1

Celkova formalni droven textu 2

3) CELKOVE HODNOCENI PRACE:

Student Jakub Mikola$ se rozhodl pfi psani diplomové prace zabyvat pomérné originalnim a malo probddanym
tématem. Praci nazval Kulturni nabidka pro zaméstnance Skodovych zavodii za Protektoratu Cechy a Morava a
vénuje se zde kulturnim vyhodam, které byly poskytovany zaméstnanct Skodovych zévod( v dobé Protektoratu
Cechy a Morava. V jedné z hlavnich kapitol autor popisuje tzv. pestré vecery, které byly pro délniky pofadany
pravidelné v letech 1942-1945. Za cil si stanovil tyto vyhody zpiehlednit, analyzovat jejich dopad na pracovni
vykon i moralku, pfipadné do jaké miry uvedené napomohlo poklidné situaci ve vyrobé bez projevii odbojové
¢innosti.

Stanoveny cil se studentovi podafilo naplnit. Z toho divodu musel prostudovat archivélie, odbornou literaturu,
Fadu periodik i internetové zdroje. Text diplomové préce je po stylistické strance na dobré trovni, je logicky (pro
prehlednost) rozdélen do tfech hlavnich kapitol a dalsich podkapitol. Obecné tématice protektoratu se vénuje na
tvod prace, nasledné se zabyvéa Skodovymi zavody a tfeti kapitola je pak zaroven tou stéZzejni, v niz autor popisuje
pestré vecery. Osobné bych uvitala, kdyby pravé tato kapitola byla o néco obsahlejsi.

Faktografické ani gramatické nedostatky jsem v textu nenasla. Vytky mam vsak k pozndmkovému aparatu. Za
kazdou citaci by méla byt umisténa tecka (konec citace), zéroveri by bylo vhodné sjednotit psani velkého/malého

>u

potatecniho pismene u slova "tamtéz". PFili§ nerozumim stylu citaci "viz fotopfilohy", dle mého nézoru by bylo
vhodnéji napsat, Ze se jedna napf. o archivni material, a tudiz by ani obrazova pfiloha nemusela byt natolik
obsahl4. Student na zavér sice vhodné umistil tabulku, ovsem vyuziva zde jiného stylu pisma nez ve zbytku prace.
A posledni ndmitka se tykd obsahu, ktery ve skuteénosti neodpovida strankovéni (nap¥. seznam literatury dle
obsahu md byt na strané 65, ve skutecnosti je aZ na strané 70; v obsahu neni uvedeno resumé, piesto se v praci

nachéazi apod.) Vzhledem k vy$e uvedenému, praci doporucuji k obhajobé se znamkou velmi dobfe.

PRACI K OBHAIJOBE: DOPORUCUIJI/NEBORORUCUN®
NAVRHUJI HODNOCEN( (SLOVY):® velmi dobre
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

1. Procse na pocatku Pestré vecery potykaly se zna¢nou neddvérou ze strany verejnosti?
2. Jaci umélci, ktefi dorazili do Plzné z ND méli nejvétsi uspéch?
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5 Nehodici se gkrtnéte.
¢ 1 =vyborng, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.



