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1. CiL PRACE

o (il prace je explicitné a srozumitelné stanoven: ano
e Narocnost cile prace je primérena bakalarskému stupni studia: ano

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

e Zpusob zpracovani tématu (postup analyzy) je srozumitelné vysvétlen: s vyhradami

e Stanoveny cil prace byl naplnén: ano

e Prace ma strukturu reflektujici cil prace, jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: s
vyhradami

o Naroc¢nost zpracovani (tvirci pristup) odpovida drovni bakalarské prace: ano

e Zavéry prace jsou zaloZeny na dostatecné podrobné argumentaci: ano

e Prace vychazi z adekvatniho mnozstvi relevantnich zdroji: ano

e Prilohy vhodné dopliiuji obsah prace: ano

K obsahovému zpracovani textu mam sérii komentard, které pro prehlednost uvedu v bodech:

1/ V praci se vyskytuji nadbyte¢né pasaze. O protiteroristickych strategiich USA v zemich
Blizkého vychodu nam viibec nic nefeknou informace typu, Ze se s pojmem terorismu
setkavame od VFR. Cilem prace neni geneze pojmu. To samé Ize fict napt-. i o kapitole 1.2.3 -
popis utokl 9/11 nema vazbu na cil prace (a typové dalsi historizujici pojednani [2.1.1.]).
Obecné je treba, aby autor umél vyvazit mezi tim, co je relevantni ve vztahu k cili prace a tim, co
mu na jednu stranu prijde zajimavé, ale na stranu druhou to v textu neplni Zadnou roli.

2/ Pri definovani terorismu, jakoZto pojmu, ktery je pro praci klicovy, by bylo vhodné tento
pojem operacionalizovat a konceptualizovat. Uvadéni definic (s. 6) pak ptisobi velmi arbitrarne.
Cilem kapitoly vénovné definici terorismu (1.1.1) by mélo byt poskytnout jednak vhled do
akademické diskuse k tomuto vztazené (pokud pominu arbitrarnost, tak se to autorovi dati), ale
také poskytnout jasné vymezeni toho, jak tento pojem chape a vyuZziva autor (a proc). To ale
autor neposkytuje, a ve vztahu k cili prace by to bylo daleko relevantnéjsi, nez pojednavani o
rozdilu mezi terorismem a povstaleckym bojem.

3/ Podobny strukturalni problem je patrny i v nasledujici kapitole (1.2), ktera ale usti v sérii
kritérii (s. 12-13), ktera by bylo mozné vyuzit jako kritéria, jimiz bude strukturovana vlastni
analyza. Je ale Skoda, Ze vlastni "analyza" jiz kritéria odvozena z této Casti textu, pripadné z
konceptudlni ¢asti tykajici se terorismu nereflektuje, coZ dsti v nasledny nedostatek.
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4/ K tomu, co by mélo byt jddrem prace dochazi autor az v kapitole 3, ktera ale neni
"komparacni analyzou" protiteroristickych strategii (jak je deklarovano v nazvu kapitoly).
Nejedna se totiZ o analyzu, ale o strukturovany popis udalosti, strategii a taktik, které byly ze
strany USA vyuzivany v Irdku a Syrii v letech 2014 - 2017.

3. FORMALNI UPRAVA

e Prace nevykazuje znamky plagiatorstvi.

e Rozsah textu prekracuje minimalni stanovenou hranici (30 normostran textu): ano
e Jazykovy projev odpovida tirovni absolventského textu na vysoké skole: ano

e Prace se zdroji odpovida standardiim akademické prace: ano

e Graficka dprava textu odpovida stanovenym standardiim: ano

K formalni strance textu mam jen drobné pripominky. Misty jsou v textu Spatné vysklonované
vétné Cleny a misty gramatické chyby (Spojené Staty Americké; s. 2). Kvili prehlednosti by bylo
vhodné rozdélit seznam literatury na odbornou literaturu a analyzovana data/prameny.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR

Pres vySe uvedené se domnivam, Ze autor predloZil text, ktery spliiuje naroky kladené na
bakalarské prace. Projevil schopnost jasné formulovat cil a pies sérii nedostatkd (které ale na
bakalarské trovni nejsou diskvalifikacniho charakteru) jej akceptovatelnym zplisobem naplnit.
V ramci analytického pristupu by bylo vhodné se diislednéji vénovat konceptualizaci a
operacionalizaci klicovych pojmi, jasné predstavit metodologii a zptisob selekce, tvorby a
interpretace dat. Na druhou stranu i pres vySe uvedené nedostatky predstavuje hodnoceny text
relativné strukturovany popis geneze protiretoristickych strategii USA s diirazem na kontext
Iraku a Syrie v letech 2014-2017 a z tohoto diivodu se nebranim tomu, aby byla v pripadé
kvalitnf obhajoby hodnocena lepsi z navrhovanych zndmek.

5. PODNETY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Krome reakce na kritické pripominky vznesené v posudku by se autor v ramci obhajoby mohl
zamérit na nasledujict:

1/ Poskytnout jasné a transpatentni vymezeni terorismu, ke kterému se autor priklani a
vysvétlit proc.

2/ V kontextu zavéri prace zhodnotit soucasné protiretoristické strategie USA

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

mezi velmi dobre a dobre
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