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1. CiL PRACE

e (il prace je explicitné a srozumitelné stanoven: ano
e Narocnost cile prace je primérena bakalarskému stupni studia: ano

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

e Zpusob zpracovani tématu (postup analyzy) je srozumitelné vysvétlen: s vyhradami

e Stanoveny cil prace byl naplnén: ano

e Prace ma strukturu reflektujici cil prace, jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: s
vyhradami

e Naroc¢nost zpracovani (tviirci pristup) odpovida drovni bakalarské prace: ano

e Zavéry prace jsou zaloZeny na dostatecné podrobné argumentaci: ano

e Prace vychazi z adekvatniho mnozstvi relevantnich zdroji: ano

e Prilohy vhodné dopliiuji obsah prace: prace neobsahuje piilohy

Neni jasné, proc se zdmeér prace opakuje dvakrat - v ivodu prace i kapitole 1. Prace je logicky
strukturovand, nicméné lepsi prehlednosti by prospélo strukturovani kapitol vénovanych
zkoumanym stranam (kap. 2) do zvolenych tematickych oblasti. V nékterych oblastech je pozice
stran popsana velmi strucné, a ne vzdy srovnatelné (rozsahem i fazenim témat), nicméné pro
ucely prace v zasadé dostatecné. Malo srozumitelna je posledni véta bakalarské prace ("Otazkou
vSak zlistava, nakolik silna bude politicka viile predstaviteld prislusnych stran v pristim
volebnim obdobi.").

3. FORMALNI UPRAVA

e Prace nevykazuje znamky plagidtorstvi.

e Rozsah textu prekracuje minimalni stanovenou hranici (30 normostran textu): ano
e Jazykovy projev odpovida tirovni absolventského textu na vysoké skole: ano

e Price se zdroji odpovida standardim akademické prace: ano

e Graficka uprava textu odpovida stanovenym standardiim: s vyhradami

Obcas se vyskytuji problémy s gramatikou (uzivani velkych pismen), ojedinéle Zurnalismy
("Europarlament"). Grafy by mély byt doplnény zdrojem dat.
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4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR

Pavel Stupka zpracovava aktudlni téma, kombinuje kvalitativni a kvantitativni datovou zdkladnu,
ma jasné vymezeny cil, ktery byl naplnén. Ma nakroceno k charakteru vyzkumné prace, coZ je na
bakalarské irovni pozitivni jev. Autor se taktéZ snaZzi o syntézu zjiSténych dat ve formé
pribéznych zavéra. I pres snahu o vysvétleni, respektive vzhledem ke zptisobu vysvétleni,
zUstava nejasny smysl teoretické ¢asti (euroskepticismus, viz také podnéty k diskusi). Objevuji
se drobnéjsi nedotazenosti formalniho charakteru.

5. PODNETY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Poprosim autora, aby vysvétlil nasledujici vétu z Gvodu prace: "Kapitolu vénujici se
euroskepticismu jsem zahrnul proto, abych se nemusel v dalSich ¢astech vyzkumu spoléhat na
dany termin, jelikoZ je zna¢né generalizujici." Pro¢ autor konceptualizuje euroskepticismus, kdyz
se hodla tomuto terminu vyhnout? Prece cilem vyzkumu euroskepticismu je mj. snaha tento
termin dekonstruovat a nabidnout jeho dislednéjsi typologii a detailnéjsi zachyceni nuanci
politickych stran v postojich vii¢i evropské integraci.

Jak silnym defini¢nim znakem konzervativni pravice je ¢lenstvi v ECR (viz vybér politickych
stran). NemiiZeme takto oznacit i nékteré strany, které se druzuji v EPP?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

mezi vyborné a velmi dobre
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