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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Roman K¥ivohlavy

Nazev diplomové prace: Vyuziti informacénich technologii v pracovnim pravu se
zaméfenim na BOZP

Oponent diplomové prace: Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolske kvalifikacni prace, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily
ve vysi 4 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury diplomové prace | X
ve vztahu k zvolenému tématu a
soulad zadéani diplomové prace
s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autor si za téma své diplomové prace vybral problematiku vyuziti informac¢nich technologii
v pracovnim pravu se zamécienim na BOZP. V uvodu je tfeba uvést, Ze si autor vybral
zajimavé téma. Strukturu diplomové prace vzhledem k zvolenému tématu povazuji za
svobodnou, kdyz autor si v zasadach pro vypracovani vytyc¢il 8 bodil, vcetné judikatury a
navrhti de lege ferenda, které promitl do obsahu své prace. Strukturu diplomové prace
vzhledem ke zvolenému tématu tak povazuji za souladnou.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Co se tyce metod zpracovani, tak z DP je zfejmé, Ze autor zejména v ivodu své prace vyuzil
metody popisné, co se tyce zakladniho pojmoslovi a celkové uvedeni do problematiky, aby
nasledné své poznatky podrobil metod¢ analyzy. V ptisluSnych pasdzich poté uzil i metody
komparacni, zejména co se tyCe srovnani Ceské pravni Upravy se zahrani¢ni. Celkové
hodnotam uziti metod jako pfimétené vzhledem k DP.

3. Orientace v pravni upravé a trovein | X
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Z DP je zieymé, Ze se autor v prislusné pravni Upravé orientuje, Uroven prace s pravni
upravou hodnotim jako velice dobrou.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Co se tyce prace s pravnimi prameny, tak tuto hodnotim dobfte, autor zapracoval do své DP i
judikatorni rozhodnuti Nejvyssiho soudu a rozhodnuti Méstského soudu tykajici se dané
problematiky.
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5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Autor vyuzil domaci a zahrani¢ni odbornou literaturu v dostatecné mife a zapracoval ji do
textu DP vhodnym zpiisobem.

6. Formalni nalezitosti diplomové prace | X
(jazykova uroven zpracovani,
odborna kvalita, ¢lenéni a formalni
uprava textu, spravnost citaci,
bibliografickych odkazl v textu,
seznam pouzité literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Autor zpracoval svou DP na velice dobré jazykové tirovni, nenalezl jsem veskeré zadné
gramatické chyby. Autor zvladl ¢lenéni a formalni Gpravu textu v poradku, k citacim a
bibliografickym odkaziim nemohu mit vytky. Co se ty¢e seznamu odborné literatury, tak
autor zapracoval relevantni odbornou tuzemskou tak i zahrani¢ni literaturu a judikaturu
Rozsah povazuji za dostatecny k DP.

7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace:
Zdtvodnéni:

Diplomovou praci povazuji zajisté za pfinosnou, a to at’ jiz z pohledu samotné problematiky
tak i1 z pohledu samotného obsahu. Jedna se o problematiku relativn¢ novou a dynamickou,
na kterou jen stézi legislativa bude drzet krok. Nicméné DP osvétluje a definuje nové
technologické metody, které jsou, resp. mohou byt vyuzivany v ramci BOZP a nejen BOZP.
Autor nejen nabidl piehled souCasného stavu, ale i zavéry a navrhy de lege ferenda, coz
povazuji za ptinosné.

8. | Otazka polozena k obhajobg: | \ \

Mohl by autor uvést, zdali jiz existuji navrhy Aktu o umélé inteligenci a pripadné zdali
se vi, co bude obsahem? (pouze obecné).

Zavér:

Ptedlozenou diplomovou préci k obhajob¢: doporucuji/nedeperucuijt

Navrhuji klasifikaci: vyborné

V Plzni, dne 10.5.2024

Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.




