FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prdava a prava socidalniho zabezpeceni

POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Jméno a prijmeni autora diplomové prace: Natalie Lokajova
Néazev diplomové prace: Kamerové systémy na pracovisti
Konzultant diplomové prace: JUDr. Eva Ambroz BeneSova, Ph.D., LL.M.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily § %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autorka se ve své praci drzela zadani diplomové prace, a to nejen strukturou, ale i obsahové.
Struktura prace je adekvatni ke zvolenému tématu, kdy je vénovan dostatecny prostor
obecné upravé ochrany osobnich udaja, ale 1 tpravé konkrétni problematiky kamerovych
systému na pracovisti.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Jako cil prace si autorka stanovila analyzu vyuzivani kamerovych systémi v pracovnim
prostiedi. Tohoto cile i dostdla, nebot’ metoda analyzy prostupuje celou diplomovou praci,
coz odpovidd predmétnému tématu. V praci vSak mohla byt uzita i komparace, které se
autorka vyhnula.

3. Orientace v pravni Uprave a uroven X
prace s ni
Zdivodnéni:

Autorka ve své praci prokazala skvélou orientaci v pravni tpravé feSené problematiky.
Ackoli vychdzi v mnoha ¢astech primarné z Metodiky k navrhu na provozovani kamerovych
systému z hlediska zpracovani a ochrany osobnich udajli, v praci ji provazala s pfiléhavymi
pravnimi piedpisy i literaturou.

4. Prace s pravnimi prameny a
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Autorka adekvatné pracuje s nafizenim Evropského parlamentu a Rady 2016/676, ale i
s pravnimi predpisy vnitrostatnimi, kdy se nezaméfuje pouze na zdkony Ceské republiky
nybrz i na principy a pravni predpisy na urovni ustavniho potradku.

Pouzité judikatury je v praci skromné, kdy je predevSim rozebirdna v kapitole Sesté, a to
vcetné judikatury Evropského soudu pro lidskéd prava, avSak k danému tématu je rozsah
priléhavy.

5. | Vyuziti doméci a zahraniéni | X ‘ ‘
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| literatury a préce s ni: | ‘ ‘

Zdtvodnéni:

Autorka ve své praci se opira predevsim o ¢eskou literaturu, avSak s ohledem na skute¢nost,
ze v préci neporovnavala zahrani¢ni pravni upravu, je zvolené mnozstvi zahrani¢ni literatury
dostate¢né, kdy se jednd piedevsim o zdroje na Grovni Evropské unie.

6. Formalni néleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Giprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Predlozena prace po formalni strance splituje stanovené pozadavky, vcetné jejiho rozsahu a
formatovani. Autorka uziva standardizovanou cita¢ni formu a seznam pouzité literatury ma
veSkeré nalezitosti.

Autorka prokazala Sirokou jazykovou vybavenost. Text je Ctivy a pro ¢tenafe srozumitelny.
V préaci se nevyskytuji gramatické ani pravopisné chyby ve vétS$im rozsahu. Neobjevuji se
v préci ani obraty, které by narusily konformitu ¢teni.

7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace:
Zdtvodnéni:

Autorka si na pocatku dala za cil provést celkovou analyzu vyuzivani kamerovych systémut
v pracovnim prostiedi, zkoumani jejich G¢innosti, piinosti a potencionalnich rizik, kterd jsou
s jejich uzivanim spojena. Tohoto cile ve své praci také dostala. Jedna se o aktudlni téma a
autorka jej uchopila komplexné a detailné, kdy se vSak ani nevyvarovala popisu zdklada
ochrany osobnich udaja, ktera je s problematikou kamerovych systémt tizce spojena. Kladné
hodnotim 1 shrnuti v kapitole paté, kde autorka jasné stanovuje nedostatky soucasné pravni
upravy a navrhuje, jaké zmény by mély byt ucinény.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: | \ \

1. Jaké mohou nastat situace, kdy bude odmitnut vymaz kamerového zaznamu?
Uved’te konkrétni priklady.

2. Musi subjekt idaji prokazovat pravni zajem pro ziskani informaci o prijemci,
kterému byly nebo budou osobni udaje zpristupnény?

Zavér:
PredloZenou DP k obhajobé: doporuduji/nedeperucuji’
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné

V Plzni, dne 12. 5. 2024

I Nehodici se krtnéte.




