FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Natalie Mikolaskova

Nézev diplomové prace: Whistleblowing a ochrana
oznamovatela

Oponent diplomové prace: Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové prace
s jinymi dily 8 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Splituje Nesplituje:
¢

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Autorka si za téma své diplomové prace vybrala tématiku whistleblowing a ochranu
oznamovatel. V souladu se zdsadami pro vypracovani autorka zapocala svou diplomovou
praci vysvétlenim dotceného institutu, ndsledné pokracovala kapitolami tykajici se ochrany
oznamovatell z pohledu judikatury ESLP, ochrany oznamovateli v EU a az nasledné v 5.
kapitole, kterou lze oznalit za stéZejni, vénuje autorka ochrané oznamovateli v Ceské
republice, kde podle mého ndzoru ne zcela vhodné zapocala kapitolou o rozhodovaci praxi
Ustavniho soudu Ceské republiky a Ustavniho soudu, aby az nasledné se jednak vénovala
legislativnim pokustim, které zde byly, aby tuto kapitolu na zavér zakoncila zakonem cislo
171/2023 Sb. o ochrané¢ oznamovatelli, coz povazuji za stéZejni. Svou praci autorka
zpracovala véetné zavéru na 68 stranach, vhodnost struktury ve vztahu k zvolenému tématu
tedy povazuji sice souladnou se zadanim diplomové préce a s jejim obsahem, nicmén¢ co se
tyCe struktury, nejdiiv bych doporucil zapocit s pravni ipravou Ceskou.

2. Pifiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Autorka piiméfené vyuZila pro zpracovani DP metodu popisnou a analytickou.

3. Orientace v pravni Gpravé a trovenn | X
préce s ni:
Zdtvodnéni:

Autorka se v pravni uprave orientuje, iroven prace s pravni upravou hodnotim jako dobrou.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Z diplomové prace je evidentni, ze autorka pracuje s pravni prameny dobfe a vyuzila dostatek
judikatornich rozhodnuti ptislusnych soudt v CR tak i v zahranici.
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5. Vyuziti domdci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka pfi zpracovani své diplomové prace vyuzila domaci tak i zahrani¢ni odbornou
literaturu a pracuje s ni zpisobem odpovidajicim DP.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
urovein zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Po formalni strance hodnotim diplomovou préci za dobrou, autorka zpracovala DP v dobré
jazykové tirovni, bez zjevnych gramatickych chyb. Clenéni a formalni Gpravu DP povazuji za
dobrou. Autorka spravné uvadi citace, rovnéz tak bibliografické odkazy v textu. Seznam
pouzité literatury byl zpracovan spravné a piehledné. Rozsah odpovida pozadavkiim na DP.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Diplomovou praci autorky hodnotim z hlediska pifinosnosti a zavérti za dobrou, autorka
pievazné popisuje materii, aby nasledné své zjisténé zavery podrobila analyze, nicméné bych
uvital konkrétnéjsi navrh na legislativni upravu, o které se autorka v zdvéru zminuje.

8. | Otazky poloZené k obhajobg: \ |

Mohla by autorka nabidnout konkrétni navrh de lege ferenda ohledné zak. ¢. 171/2023
Sb.?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobre

V Plzni, dne 10.5.2024

Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.




