FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Vaclav Schejbal
Nézev diplomové prace: Prace z domova (Home office)
Oponent diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily v rozsahu 9 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autor si vytkl jako cil prace ,,poskytnout uceleny piehled o institutu prace z domova, at’ uz z
pohledu pravni upravy jak wvnitrostatniho, tak i mezinarodniho a unijniho prava, tak z
pohledu faktického a praktického. Takto zvolenému cili odpovida i struktura prace. Ta
nicméné trpi urcitymi duplicitami, které svéd¢i o tom, Ze jednotlivé kapitoly vznikaly
neuspofadané¢ — tak napiiklad o upravé prace na dalku, véetné posledni velké novely
zéakoniku préce, pojednal autor v kapitole 3, ale az do nasledné 4. kapitoly zatadil informaci,
ze tato novela byla pfijata, a provedl jeji rozbor.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Dilo bylo zpracovano na zaklad€é analyzy pravni upravy. Autor dale provedl kompilaci
z dostupné odborné literatury.

3. Orientace v pravni tprave a troven X
prace s ni
Zdtvodnéni:

V pravni uprave se autor orientuje na pozadované urovni. Z hlediska sledované¢ho tématu je
dilezité vymezeni zékladnich pojmi, coz autor také na zacatku prace spravné udélal. Pro
téma své prace pouzil ozna¢eni Home office s vysvétlenim, ze "takto je nejcastéji prace z
domova oznacovana". M¢l by si vSak uvédomit, Ze v anglofonnich zemich ma termin Home
Office rovnéz jiny smysl, nebot’ oznacuje ministerstvo vnitra. Je jasné, ze v ¢eském prostiedi
se terminu home office bézné pouziva, ale nebylo by na misté pouzit zdkonny pojem "prace
na dalku"?

Autor uvadi (kapitola 3.1), ze pied novelou zakoniku prace byl mozny vykon prace mimo
sjednané misto vykonu prace mimo jiné 1 pi1 pievedeni na jinou préaci. Nejednalo se vSak
pouze o zménu druhu préce, kterou (samo o sob¢) neslo fesit vykon prace z jiného mista?

4. Préace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Na nékterych mistech pojednava autor o otazkach, které s tématem prace ptimo nesouviseji a
text je navic jen pfepisem textu pravniho predpisu (napi. str. 22). Se zahrani¢ni pravni
upravou nebylo vyznamné pracovano, coz je Skoda zejména tam, kde autor zminil prévni
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upravu v jiné zemi (v Némecku). Pro ¢tendie by bylo urcité zajimavé, pokud by se o
mozném inspiracnim zdroji dozveédél vice podrobnosti. S judikaturou nebylo pracovano. To
by bylo pochopitelné u vlastniho tématu prace. Ale tam, kde jde o bézné otazky, jako napft.
definice pracovniho trazu, byla by prace se soudnimi rozhodnutimi zcela jist¢ vhodnéjsi nez
opisovani textu zdkona.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdtvodnéni:

Z hlediska odborné literatury je vyuzita predevsim literatura tuzemska.

6. Formalni néleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Giprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Pravopisné chyby jsou ojedin€lé, napt. nespravna interpunkce (str. 37). Nespravny je zptisob
citace pravniho pfedpisu: napt. § 34, odst. 1. ZardZejici je, Ze na jinych mistech prace byla
uzita forma spravnd [napt. § 38 odst. 1 pism. a) zdkoniku prace]. Vznikaji tak zbyte¢né
pochybnosti, zda cely text prace pochédzi od jednoho a téhoz autora.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Prace piehledem sledovaného tématu a za pozitivni lze oznacit, Ze se autor snazi
identifikovat problematické oblasti a najit vlastni feSeni. Nékteré myslenky autora by si vSak
zaslouzily "dotazeni". Napftiklad u rizikovych skupin zaméstnanct rozvadi myslenku, ze v
pandemii muze vykon prace znamenat ohrozeni jejich zdravi, a Ze zaméstnavatel by jim mél
umoznit praci z domova, jinak se ma jednat o prekdzku v praci na strané zamé&stnavatele.
Opomiji pfitom, Ze je na volbé zaméstnavatele, jaka zvoli opatieni k ochrané zdravi
zaméstnancl, a ze zde neni vazan prfanim zaméstnancl. Podrobnéjsi argumentaci by si jisté
také zaslouzila myslenka, ze podle "nazoru (autora — pozn. oponenta) by to spisSe narazilo a
nedotknutelnost obydli by jako silnéjsi pravo vyhréla".

8. | Otéazky polozené k obhajobé: | \ \

1.Jaky je pravni ndsledek nedostatku pisemné formy dohody o praci na dalku?
2. Probiha-li posuzovani nemoci z povolani u zaméstnance pracujiciho na dalku, jaky subjekt
by mél na mist¢ samém provést ovéieni, zda zaméstnanec pracoval za podminek, za nichz
nemoc z povolani vznika?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: doporucuji/nedeperacuii!
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobie

V Plzni, dne 5. 5. 2024

I Nehodici se skrtnéte.




