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Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:
Struktura prace nalezité kopiruje feSenou problematiku, stejné jako samotné zadani.

Jako primdrni cil své prace si autorka vymezila piiblizit podporu t€hotnym zaméstnanym a
zenam pecujicim o dité po porodu (¢astecné 1 jinym osobam), nejen ze strany statu, ale 1 ze
strany Evropské unie nebo mezinarodniho prava a odpovédét na otazku, zda se stat snazi
zenam tuto jejich péCi snazi prostfednictvim prava socialniho zabezpeceni dostate¢né
kompenzovat. Ddle si autorka stanovila za cil své prace zjistit, zda stat v této oblasti
umoziuje realizovani i jinych osob nez pouze matek a tim se jim tak rovnéz snazi ulehcit
situaci v tomto naroném obdobi.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

V praci je nejvice zastoupenda metoda analyzy, pficemz je doplnéna cCastecné téZ metodou
komparativni a deskriptivni, byt zde bych ocenila vétsi hluku uziti komparace, zejména v
porovnani v pravni upravou jinych Clenskych stati EU. Zvolené metody jsou adekvatni
k feSenému tématu. Ocenuji analyzu ziskanych statistik a dale i syntézu uZitnou v Sesté
kapitole predlozené prace.

3. Orientace v pravni tprave a troven X
prace s ni:
Zdtvodnéni:

Byt v tomto bodé hodnotim praci za zcela dostate¢nou, musim na druhou stranu uvést, ze
obsah prace by byla zajisté o to vice zajimavy a pro Ctenafe piinosnéjsi, pokud by autorka
vénovala zvySenou pozornost taktéz unijni upravé a upravé vybranych ¢lenskych stati, kde
je zvétSend migrace ¢eskych obyvatel (minimaln¢ ve vztahu k vydélecné ¢innosti). Stejné tak
na osoby samostatné vydélecné ¢inné Nicméné 1 tak, autorka prokazala dostacujici znalost
feSené oblasti a predlozend préce je v tomto sméru v poradku.

4. Préace s pravnimi prameny a
judikaturou:
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Zdtvodnéni:

Autorka spravné uchopila téma napfic zvolenymi pravnimi predpisy ceského pravniho tadu i
unijnimi a mezinarodnimi predpisy, pficemz ve své praci adekvatné zaclenila i Ceskou
judikaturu.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdtvodnéni:

Autorka feSené téma propojuje jak s unijnim pravem, tak i s pravem mezinadrodnim, nicmén¢
v téchto Castech prace se jedna pouze o vycet unijnich ¢i mezindrodnich pravnich predpist
v€. jejich charakteristiky, kdy zcela postradam detailnéjsi popis vybranych institutti, coz by
pro Ctenatfe bylo zajisté zajimavé. Uziti zahrani¢ni literatury proto zcela absentuje, byt i
autorka toto stanovila jako jeden z cilii své prace. Vyuziti domaci literatury s ohledem na
zvolené téma a rozsah vnimam jako dostacujici.

6. Formalni néleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Giprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Gramatické a pravopisné chyby se v praci nachazi ojedin€le a jejich vyskyt nenarusuje
Ctenafe pfi jejim Cteni, byt se téchto chyb mohla autorka zcela jisté¢ vyhnout. Misty jsou i
nedostatky ve formatovani textu, ale 1 v této roviné se jedna o ojedinélé ptiklady. Text je
logicky rozvrzen, pfic¢emz vSechny Casti jsou ¢tivé a srozumitelné, vytknout ovSem musim
misty neobratnost autorky pii vyjadiovani, kdy prace svym vykladem ptisobi vice familiarn¢,
nezli jako odborné dilo. Praice ma vice nez pozadovany rozsah, seznam literatury je ve
vztahu k danému tématu dostacujici.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Cile, které si na pocatku autorka stanovila, v této praci naplnila, pfiCemz pfinesla uceleny
pohled na probiranou tématiku. Jediné, co musim vytknout a co jiz bylo z mé strany feceno
vyse, je hlubsi rozbor zejména unijni Upravy doplnény o komparaci vybranych instituti.
Autorka zavéru své prace kriticky zhodnotila sou¢asnou pravni upravu v Ceské republice a
poskytla i nahled do zahranici. Autorka ve své praci prokazala své znalosti tématu, kdy je
ziejmé, ze se danou problematikou zabyvala do hloubky. V zavéru své prace pak nalezité
zkonstatovala své poznatky a vysledky svého zkoumani, které patfi¢né odiivodnila.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: | \ \

1. Jak hodnotite zménu davky porodného jako davky testované?

2. Jak se sama stavite k délce mozné doby trvani rodic¢ovské dovolené s ohledem na
upravu jinych ¢lenskych stati, a to v kontextu obsahu kapitoly 5.2.2. Vasi
prace?

3. Co se stane s nevyCerpanou casti rodicovského prispévku, pokud se v dobé jeho
cerpani narodi dalSi dité?
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Zavér:
Pi‘edloZenou DP k obhajobé: doporuduji/nedeporucuii’
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné aZ velmi dobre

V Plzni, dne 12. 5. 2024

I Nehodici se krtnéte.



