POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno uchazecky: Alena Zelenkova

Téma prace: Duisledky vad pravnich jednani v pracovnépravnich
vztazich

Rozsah prace: Prace neobsahuje prohlaseni o poc¢tu znak. Je vSak zjevné,

ze minimalni pfedepsany pocet znaki pro tento typ
kvalifikaénich praci spliiuje, kdyz price ma 61 stran
vlastniho textu (v€etné ivodu a zavéru).

Aktualnost (novost) tématu

Problematika dasledkti vad pravnich jednani v pracovnépravnich vztazich je trvale aktudlni,
piicemz na aktualnosti ji dodava 1 stavajici (Castecné si protifecici) judikatura Nejvyssiho
soudu. Vedle toho i vice jak 10 let po nabyti ucinnosti obcanského zdkoniku ptetrvavaji
n¢které nevyiesené otazky plynouci ze subsidiarity ob¢anského zakoniku.

Jedna se o problematiku praktickou. Z hlediska aplika¢ni praxe se jedna o téma piinosné.
Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

Pokud je materie analyzovana do hloubky, jsou-li analyzovany zejména souvisejici otazky
spojené s aplikovatelnosti obCanskorpvani upravy a je-li v podrobnostech a v dostate¢né
hloubce zkoumana souvisejici judikatura, pfip. jsou-li formulovany komplexni zavéry,
véetné souvisejicich uvah de lege ferenda, které jsou odpovidajicim zplisobem
argumentacné podpoieny, jde o téma narocné jak z hlediska predpokladanych teoretickych
znalosti a vstupnich informaci, tak z hlediska jeho zpracovani a pouzitych metod.
Nabizeného potencidlu autorka s ohledem na typ kvalifikacni prace v dostatecné mire
vyuzila.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace neni Gplné idedlni. S ohledem na obsahovou néapli prace bylo
mozné zvolit vice intuitivni ¢lenéni.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér prace odpovidajicim zpisobem zpracovan

Autorce se vytyCeny zamér podatilo uspokojiveé naplnit.
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Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Uchazecka vytycené cile naplnila.

Samostatnost pifi zpracovani
tématu vcetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagidtorstvi

Uchazecka s vedoucim praci konzultovala. Vedoucim
vznesené piipominky uchazecka do prace pirevazné
zapracovala.

V této souvislosti 1ze nicméné podotknout, Ze vedoucim
bylo ve vztahu kuchazeCce tuvodem spoluprace
komunikovano, Ze prace ma byt konzultovana priibézné,
coz se vSak fakticky nestalo.

Vedoucimu je znamo nékolik kvalifikacnich praxi a
odbornych publikaci vénovanych tématu. Zadna vsak
neni shodna ¢i alespoil vyznamné podobnd s predlozenou
praci.

I sohledem na pravidelné konzultace a postup pii
zpracovani prace neni diivod se domnivat, Ze by prace
nebyla pivodni.

Logicka stavba prace

K logické stavbé prace viz sohra.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) vcetné
citaci

S ohledem na typ kvalifika¢ni prace, zkoumanou materii
a k ni se vztahujici prameny, Ize konstatovat, ze autorka
pracovala s jesté dostateCnym okruhem pramenti.

S prameny autorka pracuje spravne.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace je zpracovana primarné deskriptivni metodou.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficka uprava prace je dobra.

Jazykova a stylistickd Grroven

Stylisticka a gramatickd Groven prace je na dobré Grovni.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autorka predklada relativné plynuly a uceleny vyklad ke zvolené materii. K praci neni divod

formulovat zdsadni vécné ptipominky. Kriticky Ize snad hodnotit jen az pfiliSnou popisnost, jejimz
dasledkem je mensi prostor pro vlastni ndzory autorky.

vyborne.

Praci lze pfipustit k obhajobé, nebot’ splituje naroky kladené na tento typ kvalifika¢nich praci
Pravnickou fakultou Zapadoceské univerzity v Plzni, snavrzenym kvalifikacnim stupném




P11 Gstni obhajobé¢ se autorka vyjadii k témto otazkam:
1) Autorka ptedestie svilj nazor na disledek nedostatku pisemné formy pfi rozvazani
pracovniho poméru vypovédi, véetné pripadnych uvah de lege ferenda a jejich divodu.

V Praze dne 12. kvétna 2024
Doc. JUDr. Jakub Moravek, Ph. D.
vedouci



