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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reserSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahranicni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaskou praci klasifikaénim stupném:?

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:?

Predlozena bakalarska prace se zabyva tématem digitalizace pievazné v odvétvi automotive. Cil prace
v uvodi je definovan pomérné Siroce a autor nezdiivodiuje, pro¢ ma byt tohoto cile dosazeno. Zaroven
definovany cil ne zcela koresponduje se zasadami prace.

Podstatna ¢ast kapitol v teoretické €asti je tvofena na zéklad€ jediného zdroje. Zaroven je vymezenim
klicovych pojmi/témat (dle zasad), jako jsou digitalizace, Priimysl 4.0, robotizace a automatizace,
vénovan minimalni prostor. Teoretickou ¢ast Ize povazovat za podprimeérnou.

Pro fesSeni praktické ¢asti zvolil autor metodiku dotaznikového Setieni. K této ¢asti mam piipominky
tykajici se metodiky vyzkumu i vyhodnocovani vysledkd.
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Odhlédnu-li od celkové nereprezentativniho vzorku respondentt (83), za ne zcela $tastny povazuji
zpusob sbéru odpovédi, kdy byl dotaznik distribuovan v jednom podniku ptisobicim v automotive a
paralelné mezi "obecnou" populaci na socialnich sitich. Vzhledem k tomu, Ze nasbirané odpovédi jsou
soucasti jedné sady vysledkii a anonymizované, nelze z vysledkt urcit, jaky podil ve vzorku tvoii
zamestnanci vybrané spolecnosti. Ve vysledcich jiz autor rozdéluje respondenty na "vefejnost" a
"zamé&stnance v automotive v CR". Naslednou interpretaci vysledkii, coby informaci od "zaméstnancii
v podnicich v odvétvi automotive v CR" tak 1ze povazovat za minimalné zavadgjici, je-li
pravdépodobné, Ze podstatnou ¢ast odpoveédi "zaméstnanct v automotive" tvofi zaméstnanci pouze
jediného podniku.

Za hlavni nedostatek dotaznikového Setieni ov§em povazuji samotnou strukturu otazek a jejich
vyhodnocovéni. V nékterych ptipadech neni v kontextu tématu prace zjevny smysl otazek v dotazniku,
které jsou Casto pokladany bez ohledu na relevanci vici respondentovi. A to jak dle znalosti prostiedi
automotive, tak v kontextu pfedchozich odpovédi respondenta.

"Veftejnost" je naptiklad dotazovana na efektivitu vyrobnich procesti v automotive v CR v dasledku
digitalizace (otazka ¢. 32) nebo bezpecnost na pracovistich pii pouzivani robotl (otazka ¢.33 a 34)
apod.

Dale, ackoliv 22 "zaméstnanct v automotive” (50 % z dané skupiny) uvadi, ze nezna koncept
technologie digitalnich dvojcat, 1 tak jsou v navazujici ¢asti dotazovani na vyuziti v jejich firmé (Graf
24) ¢i zptsob implementace V jejich firmé (Graf 25). Obdobny piipad se pak tyka u této skupiny
respondentl také kolaborativnich robott, kdy jsou i pfes neznalost dané technologie dotazovani na
jejich vyuziti ve firmé ¢i pocet robotti na pracovisti. Nakonec, ackoliv 56 % respondentt z fad
"verejnosti" proklamuje, Ze technologii kolaborativnich robotti nezna (s. 31), jsou v dal$im pribéhu
dotazovani na jejich vyhody ¢i bezpec¢nost (grafy ¢. 33 az €. 38).

Ackoliv dotaznikové Setieni obsahuje vyse uvedené nedostatky, dil¢i vysledky piinaseji ¢astecny vhled
do problematiky. Nicmén¢, navrhy a doporuceni pro zkoumanou oblast (kap. 6) jsou viceméné
formulovany bez ohledu na ziskané vysledky.

Z jazykového i formalniho hlediska Ize praci povazovat za podprimérnou. Prace obsahuje mnozstvi
pteklept, chybného sklofiovani, neodbornych vyrazii a jinych gramatickych chyb. Z formalniho
hlediska nepovazuji za vhodnou prezentaci vysledkt na zakladé neupravenych kolac¢ovych a
sloupcovych grafti pravdépodobné exportovanych piimo z rozhrani, ve kterém byl dotaznik zpracovan.

Praci v soucasné podobé i pies vyse popsané nedostatky doporucuji k obhajobé, kdy se klonim
k hodnoceni "dobie". OvSsem za podminky, Ze béhem obhajoby budou autorem nalezité reflektovany
pfipominky tykajici se zpracovani dotaznikového Setfeni uvedené v tomto posudku.

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeii.

2 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupeti, odtivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
8 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& aZ tii otazky.
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OtazKky a pFipominky k bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:®

1. Pfedstavte hlavni poznatky a pfinosy vyplyvajici z provedeného dotaznikového Setteni.
2. Vysvétlete, jak souvisi problematika digitalizace s problematikou automatizace a robotizace.

V Plzni, dne 15. kvétna 2024 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeii.

2 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupeti, odtivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
8 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé az tii otazky.



