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indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef, 1

koal. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznhaite ®, 2da a v jaké mite pfedioend prace obsahuje
nésledujic! znaky A-F:

Cheahuje

Splse
obszhuje

Spise ne-
chaahupa

Ne-
obsahuje

Klitové znaky: avodni East

At

Zteteiné vymezenl vztahu ematu k oboru socidlni prace resp.
pifbuznych obord.

A2

Jasna a zietelna formulace tématu a cilefcili préce. Co ma byt
ovarens, zji§téno, feho ma byt dosadeno, co chee autor zjistit.

Anakyza dosavadniho feSeni problému

a1

Kankrétnl ptiklady teoretickych i praktickyeh pfistupl nagich a
zahrani#nich auterd. Prace obsahuje pfehied nazorh

vztahuilclch se & danému tématu na zaklade edborng literatury.

Fiimaiany rozsah zdroju vé, inetu.

B2

Je zietelng, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.

literatury (nejedns se o souhrm mechanickych vypiskl
Z literatury}.

Vyzkumné &édst, pokud je obsazena

c1

Wyzkumné ¢ast se vztahuje k tématu a oili prace.

c2

Stanoveni vyzkumného problému, Spravna formulace hypotéz
{pokud typ wizkumného problému umo2huje hypotézy
formulovat).

c3

PouZité vyzkumné metody a néstroje jsou uvedsné a
zdiwodn&né, 2plisob a absah interpretace dat & ddaji

umo2Auie zpracovani zawand.
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0 Analyticka gast

D1 jJe provedena kvaiitni analyza zigkanych faktl tdajl.

D2 |Zjistene vysledky jsou intempretovany (napf nejde jen x
komentované vyjadien] Siselnych adai).

D3 |Zplsob a obsah interpretace umazriuje zpracavani ravérl,
doporudeni, vistupd prace. e

g Zavéry a zhodnoceni pfinasy prace pro obor

Ei |Zavérednd East hodnoti, zda bylo dosaZenc uréenana cile
prace. (Zavér nenl redukovan ien ha vistedky a interpretaci X
VIZKUIT, potvrzen & vyyracen| hypotsz ) ]

E2 Wystup prace je obecne VyuZiteny pro oblast sociainf prace
rasp. pilbuznich cbortr, e

E3 |Pfinos pro ober e farmulovan,

F _ Prezentace - farmami Groves prace

F1 |Cdpavidajtel 1azykova lrovef, dodrzeni fermainlch nalegitost g
strukfury ituini list, fastng prohl. resumé, Klitova slova, obsah
&j), grafickd a typograficks Grovel prace.

F2 |Resume obsahuje strugny souhm fesenych a ZlistEnych x
skutenosti {nikoliv zkraceny obaah).
F3 |Biblicgrafie uvedena dle plaing nerimy.

CELKOVE HODNOCEN: navthovany klasifikadni stupei:  |VELAMI POBAE

KomentéF hednotitele -

Celkovy dojem, siné Stranky, slabeé stranky, originalita myslenek apod. Vedoues prace mize
vyjadfit, zda autor pracaval 52aMastatng, praci si nalagita organizoval, byl kreativn apod.

Autorka si pro svoji bak, prdci 2volila aktudlni a u nés relat. méio zpracovans tema. Prokazala slutnou erientaci v

wyzkumng zpravy shleddvame nekteré nedostatky. Patif mazj na 28)ména ponékud nejasnd fermulace clle préce,
Autorka na s, 1 pouze wvadi z3mar "pfedstavit pédi.,". Takm obecny £l viak nevede k formulag vyzkumnych
otdzek. Vizkumng £dst se pak logicky rozbiha do vice smérd, Na sty 51 pak autarka &inf zavéry o wsledrich
vizkumu vztahujici se ke kvalits slugby. Nenl pfi tom zcela Ziejmé, z takové 2&véry vyplyvaji, | pfes uvedena
nedostaky je tiaha bakalsiskou praci hodnotit Jako velmi dobrey,

Otézky k obhajobs BAKALARSKE prace:

Jak jste analyzovala dokumentaci? jake nevvhody poufitych kvalitativaich wzkumnych metod z Zetieni
vyplynuly?
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