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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:? velmi dobfre

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:?

Studentka zpracovala bakalaiskou praci na téma Rizeni projektového tymu. V tivodni &asti by bylo
vhodnéjsi vyjadiovat se v jedné ¢asové roving (v praci jsou ¢asti v budoucim 1 v pfitomném, coz
pisobi trochu neucelen¢). Teoreticka ¢ast je vhodné rozdélena do kapitol a celkoveé nezaujima vétsi
Cast prace. Autorka vyuziva piimé citace minimaln¢ (1x), predevsim parafrazuje. Obrazek 1.1 je dle
uvedeného zdroje prace samotné autorky, avSak na prvni pohled to spiSe pusobi, Ze je to zpracovano
autorkou dle jiného autora, ale to s jistotou nemohu tvrdit. Nicméné pokud je to autorky prace, tak je
schéma velmi zdafilé. Model manazerské miizky nebyl v praktické ¢asti aplikovan, takze je v
teoretické casti pouze jako dopliikovy. Na rozdil od toho by bylo vhodnéjsi vénovat vétsi ¢ast rozdilim
mezi zkoumanymi subjekty - pracovni skupinou a projektovym tymem.

Kladné¢ hodnotim podkapitolu 3.1 Metodologie, a¢ je celd zpracovana na zaklade¢ jednoho zdroje.
Kapitoly 3.6.1 a 3.6.2 a vlastn€ 1 3.6.3 by mohly byt zpracované napriklad za pomoci tabulek, aby
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jednotlivé odpovédi (vysledky) byly vice piehledné. Na prvni pohled je pro kazdou ze sledovanych
skupin (projektovy tym vs. pracovni skupina) nalezen pouze jeden zastupce, nicmén¢ pro bakalaiskou
praci jsou dva objekty dostacujici.

Préci 1ze vytknout formalni a jazykové nedostatky malého rozsahu ("naduzivani" carek ve vétach),
vyuziti ptiblizné ¢tyf zahrani¢nich zdrojti, pomérné nizky pocet obrazk a graft, které by v opacném
pripad€ mohly zvysit ptehlednost a usnadnit ¢tendii porozuméni textu. Z téchto divodua praci hodnotim
stupném velmi dobfe a doporucuji ji K obhajobé.

OtazKy a pripominky K bliZ§imu vysvétleni pii obhajobé:®
1. Jaky vliv miize mit na styl vedeni projektového tymu nebo pracovni skupiny délka ptisobeni na
pozici vedouciho? V souvislosti s tim, Ze vedouci tymu UWB eRacing Team Pilsen funguje ve své

pozici pouze jeden rok a Ctyfi mésice, zatimco vedouci pracovni skupiny ve firmé Feel Real s.r.0. jiz
témer 10 let.

2. Jaky styl vedeni preferujete Vy osobné a proc¢?

V Plzni, dne 4.5.2024 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupefi.

2 Struéné zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, od@ivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a pripominky K bliz§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tfi otazky.



