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Predlozena bakalarska prace je ¢lenéna na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast obsahuje
kapitoly a amputaci obecné, Urovni transradialnich amputaci, poamputacni péci, rehabilitaci pacienta
po amputaci a protetickou rehabilitacni péci. Co se tyce obsahu prace, razeni kapitol je lehce
zavadéjici a nékteré nazvy kapitol by mohly byt Iépe formulovany a nasledné zpracovany. Uvod prace
by nemél byt ¢islovanou kapitolou, s tim souvisi nasledné chybné ¢islovani celé prace. Text prace
obsahuje zkratky, které v textu nejsou vysvétleny a nasledné chybi seznam zkratek. Autorka se
nevyvarovala stylistickych chyb. Pouzita vétna spojeni jsou zdlouhava, s premirou informaci, kdy se
ztraci prvotni zamér textu. V ¢asti textu nachazime duplicitni informace. Autorka pracuje s adekvatni
literaturou, na kterou v textu odkazuje. Caste¢né dle normy, ¢aste¢né chybné. Odkazy na elektronické
zdroje obrazku jsou uvedeny chybné. V casti textu je také chybné pouzita Ich-forma.

Prakticka ¢ast prace je zamérena na cile prace. Autorka si stanovily celkem tfi vyzkumné otazky.
Podkladem pro jejich vyhodnoceni bylo ¢erpani informaci z relevantnich zdroja. Diskuze ¢aste¢né
obsahuje to, co by mélo byt napini této kapitoly. Kvalitu snizuje opét velké mnozstvi stylistickych
chyb. Jako kdyby autorka neprovedla finalni Upravu textu. Autorka pracovala s velkym mnozstvim
literarnich podkladd, proto je Skoda, ze kvalita prace tomu neodpovida.

Prace ma formalni i obsahové nedostatky, presto doporucuji praci k obhajobé.
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