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Bakalarské prace se zabyvéa problematikou protetiky hornich koncetin v détském véku. Je roz€lenéna
do dvou hlavnich ¢asti - teoretické a prakticke.

V teoretické Casti autor prehledné analyzuje pfi€iny amputaci, vrozenych vad, a rovnéz podrobné
popisuje Urovné amputaci a dostupné moznosti protetického vybaveni. Kapitoly jsou systematicky
usporadany a obsahuji odkazy na pouzitou literaturu. Uvod préce je nejslabsi ¢asti teoretické casti
kde by bylo vhodné vice zapoijit ¢tenafe do problematiky.

Praktick& ¢ast obsahuje kazuistické Setfeni, kde si autor vybral jeden sledovany subjekt. BohuZel,
zpracovani anamnézy je strohé a nedostate¢né podlozené potfebnymi informacemi. Diskuze a zavér
nedostate¢né reflektuji obsahové poZzadavky prace, coz sniZuje celkovou hodnotu prace. Kapitola
vénovana vyrobnimu postupu je naopak zpracovana velmi dobfe a podrobné.

Celkové lze fici, Ze autor prokazal dobré porozumeéni problematice a schopnost pracovat s odbornymi
zdroji, AvSak, prace trpi pfitomnosti pfeklepu, stylistickych a gramatickych chyb, coZ sniZzuje celkovy

dojem. Prakticka ¢ast nedosahuje oekavanych standardu a nedostate¢né doplrnuje teoretickou ¢ast.
PfestoZe autor pribézné konzultoval a dodrzoval dané terminy, prace obsahuje mnoho nedostatkl a

formalnich chyb.

| pfes uvedené nedostatky a chyby préaci doporucuji k obhajobé.
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