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1. CiL PRACE: Autorka prace v Uvodu explicitné vymezuje cil: ,specifikovat jakou pomoc &i
podporu rodiny s ditétem s PAS vyuZivaji a jak jsou naplfiovany potreby jejich déti v bézném Zivoté.*.
Takto formulovany cil shledavam jako relevantni pro oblast socialni prace, nicméné jeho formulace
pusobi trochu nejednoznacné, respektive z uvedeni cile neni zfejmé, pro¢ se autorka chce zabyvat
soucasné koncepty pomoci i podpory. Z mého pohledu by takovy pfistup byl relevantni v pfipadég, kdy
by bylo v ramci konceptualizace jasné operovano s rozdilnosti, kterou néktefi autofi pojmim ,pomoc —
podpora — péce” pfisuzuji, takto vSak prace dale konstruovana neni. Dale si nejsem jist, zda sou€asné
zkoumani dvou celkem vyznamnych oblasti, tedy ,vyuZivani podpory*“ a ,naplriovani potieb v bézném
Zivoté“ neni pfrilis velké sousto pro bakalafskou praci. Ale pfinejmensim ¢asteéné se tento cil z mého
pohledu autorce naplnit dafi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Autorka &leni svou praci standardnim zp(isobem na teoretickou a
praktickou ¢ast. V teoretické Casti provadi konceptualizaci pojmi autismus/poruchy autistického
spektra, péce o dité a formy pomoci. Osobné bych nezafazoval do teoretické ¢asti kapitolu vénujici se
historii PAS, byt se jedna o zajimavé pocteni, z mého pohledu neni z hlediska cile prace tato kapitola
pfili§ vécna. Naopak jako klicové je tfeba z mého pohledu zminit a vymezit oblasti diagnostické triady
poruchy autistického spektra (dale PAS), coz autorka €ini na stranach 6-9 a problematiku dostupnosti
a existence pfislusnych sluzeb, coz autorka &ini z mého pohledu spiSe &aste€né na stranach 19-23.
Pfijde mi trochu Skoda, Ze autorka se celkem €asto v textu uchyluje k pouzivani pojmu ,autismus* a bez
reflexe pracuje s tradiCni (aZ zastaralou) diferenciaci PAS dle miry funk&nosti, jelikoZ sou€asny odborny
diskurz se od tohoto pojmoslovi a diferenciace spiSe odvraci, kvli jeho segregujicimu charakteru. Neni
to samo o sobé tak vyznamné, jako u jinych pojmu v jinych kontextech, a konec koncu i nékteré
organizace a odbornici stale oznaceni ,autismus® pouzivaji, ale ocekaval bych pro tuto problematiku
alesponi reflexi v textu, coz ovdem autorka nedini. Konkrétni vytku bych mél k tomu, Ze autorka vychazi
z Mezinarodni klasifikace nemoci (MKN) 10, ovSem od roku 2022 jiz plati aktualizovana verze MKN-11.
Zejména Casti vénované konceptualizaci PAS jsou v praci velmi propracované a text je pfiméfené
prokladam citacemi i viastnimi Gsudky autorky. Nasledujici ¢ast vénovana konceptualizaci forem pomoci
je v tomhle sméru vyrazné odliSnd a prace s textem je spiSe pasivni (Easto jsou celé odstavce
zakonCovany odkazem na zdroj).



V &asti 3.1 autorka vymezuje problematiku péce o dité s PAS. V Uvodu kapitoly autorka z mého pohledu
dostate¢né nezohledriuje §ifi vSech variant Zivotni situace, kterou rodi¢um péce o takové dité pfinasi.
Tyto situace totiz mohou byt diametralné odliSné a rozhodné z mého pohledu nelze fici, Ze by vSechny
rodiny pecujici o dité s PAS mély problém zaradit jej do bézné Skolky &i Skoly. Oceriuji tvorbu viastniho
schématu autorky, ale uvadét davky hmotné nouze jako zpusob podpory rodin s ditétem s PAS mi
nepfijde zcela na misté, vétsina rodin by patrné ani nesplnila podminky Zadosti tykajici se v podstaté
existen¢ni chudoby. Daleko dilezitéjsi je z tohoto pohledu pravé pfispévek na péci, kterému se autorka
nasledné vénuje, a zejmeéna dale uvedené socialni sluzby.

Celkové mi prijde Skoda, Ze autorka se v praci hloubégji nezabyvala problémem, ktery je ve vefejném
prostoru v poslednich letech hojné akcentovan a to je celkové slaba dostupnost socialnich sluzeb pro
osoby s PAS, kdy jsou mnohé DOZP oficialné evidovany jako sluzby i pro osoby s PAS, ale ve vysledku
takové klienty odmitaji, nedostatek respitni péce pro rodi¢e déti s PAS. Celkové by konceptualizace
jednotlivych sluzeb méla byt z mého pohledu propracovanéjsi, nez aby kazda sluzba méla jeden struény
odstavec opirajici se o jeden zdroj, vzdyt prave tyto sluzby by tu mély byt od toho, co autorka zkouma
a proto by mély byt jasné a srozumitelné v¢lenény do prace, potazmo vyuZzity jako podklad pro zkoumani
této podpory.

V metodologické &asti prace pak autorka formuluje hlavni vyzkumnou otazku, ktera zni: ,Jak probiha
zajistovani péce o dité s PAS?” Takovou otazku bych chapal jako dil&i vyzkumnou, nikoliv jako hlavni
vyzkumnou otazku v praci, ktera se sleduje cil ,specifikaci jakou pomoci &i podpory rodiny s ditétem s
PAS vyuZivaji a jak jsou naplriovany potreby jejich déti v bézném Zzivoté*. Nutno naopak ocenit z mého
pohledu celkem rozmanity vzorek 7 respondentd. Ackoliv by metodologicka ¢ast podle mé mohla byt
vice ukotvena v metodologické literatufe, shledavam ji jako adekvatni a dostacujici pro empirickou ¢ast
prace. Autorka v textu uvadi vSe potfebné, v€etné metody sbéru dat, popisu analyzy a kédovani a
etickych aspekta.

Praci rozhodné nelze upfit zajimavost a ¢tivost interpretacni €asti. Autorka z mého pohledu vhodné
komentuje a interpretuje ziskana data. Misty je z mého pohledu hiife srozumitelné, jak dana pasaz
formulace cile a jeho lepsi provazanost s hlavni vyzkumnou otazkou, eventualné rozdéleni na dilCi
vyzkumné otazky. V zavérech prace autorka pojmenovava fadu oblasti, které jsou v sou¢asné praxi
nedostacujici, mozna je trochu Skoda, ze tyto nedostatky autorka dale nepfeformulovala do podoby
konkrétnich doporuceni pro praxi.

3. FORMALNI UPRAVA: Prace z mého pohledu po formalni strance odpovida standardnim narokdm
na zavére€nou praci. Odkazovani na zdroje je v souladu s platnou citani normou. Byt to nelze
povazovat pfimo za chybu, tak pfeci jen trochu nevhodné pulsobi uvadéni krestnich jmen pfi
odkazovani na nékteré autory. Autorka v praci vychazi celkem ze 17 monografii, 1 legislativniho
dokumentu a 19 online zdrojli, mezi kterymi jsou 2 cizojazy¢né odborné &lanky a 2 tuzemské odborné
¢lanky. Zdroje jsou vcelku aktualni, ale pfiSlo by mi vhodné odbornych periodik v tomto ohledu
vyuzivat vice, jelikoz téma poruch autistického spektra je celkem hojné zkoumano.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Prace ma fadu svétlych i stinnych mist, autorka na jedné
strané obstojné vymezuje problematiku poruch autistického spektra, na strané druhé neposkytuje
pfilis komplexni vhled do tématu podpory rodi€l. Néktera témata, ktera jsou v sou€asné dobé pro
problematiku zasadni a &asto sklofiovana i v médiich, autorka opomiji. DalSi nedostatky spatfuji v
trochu nejasné formulaci cile prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:
1) Jak hodnotite dostupnost socialnich sluzeb pro rodi¢e déti s PAS?
2) Odpovidaji socialni sluzby dle zakona &. 108/2006 Sb. potifebam rodin s ditétem s PAS?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: Po pedlivém zvazeni véech vy$e uvedenych aspekt navrhuji hodnotit
predkladanou bakalafskou praci stupném velmi dobie ¢i dobfe v zavislosti na pribéhu obhajoby.
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