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1. CiL PRACE: Autorka se v ptedkladané bakalarské praci vénuje tématu autonomie ditéte v nahradni
rodinné péci (dale jen NRP), pfi€emz cil prace formuluje hlavni vyzkumnou otazkou: ,Jaké faktory
z pohledu ditéte v NRP pisobi na vyvoj jeho autonomie?”. Z mého (velmi subjektivniho) pohledu se
jedna o téma velice aktualni a pfinosné pro oblast socialni prace s détmi v NRP. Cil je dle mého
soudu dobfe formulovan a sméfovan na relevantni vyzkumny problém. Autorka mimo jiné na zakladé
vlastni iniciativy tematicky volné navazuje i na muj disertaéni vyzkum, ¢ehoz si vazim, byt jsem se
v posuzovani prace zaméroval zejména na to, zda predkladana bakalarska prace splfiuje pozadavky
kladené na Uroven bakalarské prace a zda v této praci studentka prokazuje schopnosti a dovednosti,
které prostfednictvim bakalafskych praci ovéfujeme.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Prace je ¢&lenéna obvyklym zplisobem na &ast teoretickou a
praktickou. Autorka teoretickou ¢ast pojima jako konceptualizaci pojmU vyzkumné otazky, k ¢emuz
Cerpa teoreticka vychodiska z pestrého souboru zdrojli, zahrnujici také cizojazyéné c¢lanky
v odbornych &asopisech, tematicky neopomenutelné monografie i zdroje legislativni. Teoretickou ¢ast
pokladam za jasné srozumitelnou a pfehlednou.

Autorka po této Casti pokracuje komplexnim soupisem metodologie svého vyzkumu. Zde povaZzuji za
vhodné vyzdvihnout celkovy zamér autorky zapojit déti z NRP do vyzkumného procesu, jelikoz
(zejména mimo obor socialni prace) je nékdy zapojovani déti do vyzkumu nahlizeno jako zbyte¢né a
z podstaty neetické. V kontextu vyzkumu socialni prace je naopak zapojovani a participace
zranitelnych osob, které jsou ¢asto v disledku spole€enské nerovnosti omezovani na svych pravech
projevit nazor, velmi dllezita (jak také autorka vhodné v praci uvadi) a do jisté miry se jedna o
podstatu vyzkumu socialni prace, mozna by se dalo fict az poslani socialni prace v obecném smysilu.
Takovyto vyzkum s sebou pfirozené pfinasi soucasné vysoké naroky na zajisténi bezpeci ucastnikl
vyzkumu. V tomto sméru bych chtél ocenit zodpovédnost autorky, ktera nejenze tyto etické aspekty
konzultovala semnou, ale také s dalSimi odborniky z praxe. Velice kvituji také rozhodnuti absolvovat
studentské praxe pravé na pracovistich vykonavajici socialni praci s détmi a mladistvymi v NRP, kde
si autorka mimo jiné osvojovala kompetence pro realizaci tohoto vyzkumu — pochopitelné si diky tomu
také oteviela cestu ke zkoumané populaci. Zaroven ocenuji formu vyuZiti metody focus group, ktera
se mi ve vztahu k zaméru bakalarské prace jevi jako velmi vhodna, a sou€asné naro¢na na realizaci.

V interpretacni ¢asti autorka z mého pohledu dochazi k vrcholu tvaréich védeckych dovednosti, které
prevysuji ramec bakalarského studia. Autorka pfinasi fadu cennych zji§téni, ktera mohou byt pfinosna
a uzite€na, jak je ziejmé i z formulovanych doporuéeni pro praxi.




3. FORMALNI UPRAVA: Po formalni strance je prace standardni a splfiuje naroky obvykle kladené na
podobu a Upravu bakalafskych praci. Struktura textu je logicka a cela prace je vhodné provazana a
tvofi smysluplny komplex.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Upfimné, na po&atku formulace tématu prace jsem byl
spiSe skepticky k tomu, Ze autorka ve vysledku bude realizovat vyzkum tak, jak jej formulovala v ramci
zadani. Cil byl z mého pohledu velmi ambiciézni a naro¢ny. Jsem velmi rad, Ze jsem se v tomto
ohledu spletl a autorka dokazala naplnit zadani své prace v pGvodnim planu a nevydala se z cesty
smérem k realizaci mensiho poc¢tu individualnich rozhovort nebo k dotaznikovému Setfeni. Také bych
chtél zminit, Ze autorka si vyzkum Fidila z vétsi ¢asti samostatné, bez vétSich intervenci z mé strany
(mozna jeStéze tak).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:
1) Jak ovlivnil provedeny vyzkum Vas pohled na déti?
2) Kdybyste méla jednou vétou formulovat doporuéeni pro nahradni rodic¢e vyplyvajici z Vaseho
vyzkumu — jak by znélo a pro¢?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti doporuduji hodnotit
predkladanou bakalafskou praci stupném vyborné.
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