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1. CiL PRACE

Autorka Lucie Stocknerova si v predkladané bakalarské praci klade za cil odpovédét na hlavni
vyzkumnou otazku (dale také jako HVO), kterou formuluje jako Jaké jsou predstavy socialnich
pracovnikil a pracovnic o tom, jak gender dopada do truchleni a sluzeb poskytovanych truchlicim
rodicim? Specifikuje cil pak také jako ,identifikace a popsani vlivii genderu na truchleni pohledem
socialnich pracovnikt a pracovnic®. Takto formulovany cil uvozuje, Ze se pfedkladana prace zaméfuje
na percepci dané oblasti druhymi, coz s ohledem na etickou stranku vyzkumu Ize vnimat jako
akceptovatelné a vhodné. V tomto ohledu je cil prace naplnén a autorka podava na polozenou HVO
odpovéd.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Autorka predkladanou bakalafskou praci rozdéluje do tfi vétSich celkd. Prvni se tyka konceptualniho
tvymezeni podstatnych termint (ve vztahu k HVO), druha popisuje metodologickou rozvahu prace a
ve tfeti jsou prezentovana zjisténi. Rozlozeni konceptualni a vyzkumné &asti je relativné shodné (tedy
zhruba 1:1). Konceptudlni ¢ast prace obsahuje zakladni vymezeni kliGovych terminl (truchleni,
gender) a zakladné také popisuje moznosti podpory pro pozustalé rodice. V konceptualni ¢asti jsou
tak uchopeny v3echny, resp. obé& podstatné oblasti z hlediska HVO. Ve vztahu k pojmu gender je
potfeba fici, Ze z textu neni zfejmé, zda studentka vyuzZiva konstruktivistického pojeti genderu, &i
nikoliv, a jak snim dale zachazi z hlediska vlastniho realizovaného vyzkumu. Je 3koda, Ze
konceptualni ¢ast neobsahuje vymezeni vztahu genderu a truchleni, ktery je ne toliko u nas, ale
pfedevSim v zahraniéni literatufe relativné dobfe zastoupen.

Metodologicka ¢ast prace obsahuje osvétleni, jak bylo zachazeno s terminem ,predstavy”, ktery je
pouzity vramci HVO. Autorka se odvolava na provazani terminu se socialni percepci a vyuziti
kognitivnich schémat pro proces operacionalizace. Otazky, tedy vysledek procesu operacionalizace,
jsou uvedeny v Priloze 2 pfedkladané prace. Tento postup, stejné jako vyuziti kognitivnich schémat se
jevi jako vhodné a je dobfe, Ze studentka nenechala termin pouze vagni a Ze jej konkretizovala.
V praci ale mohla byt jednotliva schémata (udalosti, roli...) alespori zakladné predstavena. To by
pomohlo také 1épe porozumét sloZeni otazek, resp. jejich zaméfeni. Z textu mi neni jasné, jak autorka
vyuzila tematickou analyzu (viz otazka v &asti 5), tedy jestli identifkovala centralni koncept, jestli
identifkovala vazby mezi kategoriemi a jak. Zakladné je také reflektovana etika realizovaného
kvalitativniho vyzkumu.

Zjisténi jsou v nasledujici Casti prace prezentovana v navaznosti na jednotliva kognitivni schémata.
Prezentovana zjisténi poukazuji na jisté ,pohybovani se“ mezi individualnim pojetim truchleni a
genderovanosti truchleni, coz zaméfeni na kognitivni schémata umozriuje dobfe prezentovat. Autorka
spiSe prezentuje kratké reflexe a shrnuti vyuzitych ukazek z rozhovor(, v tomto ohledu také plati, ze
jsou tvrzeni dobfe kotvena v datech a v textu se nezda, ze by komentafe autorky k tomu, co Fikaji
samy komunikac¢ni partnerky byly nerelevantni.




Autorka nasledné piehledné shrnuje hlavni zjiténi ve formé& odpovédi na HVO. Co v zavéru i ve
Shrnuti analytické ¢asti chybi je reflexe zjisténi ve vztahu k jiz existujicim vyzkumdm, &i ramcdm. Prvé
je zfejmé dano absenci pfehledu sou€asnych znalosti v konceptualni ¢asti, druhé by ale v textu byt
pfitomno mohlo — napf. reflexe ve vztahu kteoriim genderu, i tomu, jestli se néjak projevuji
v odpovédich oblasti podpory a pomoci pozustalym, &i co informace z vyzkumu fikaji ve vztahu
k modelu truchleni dle Kastové atp.

3. FORMALNi UPRAVA

Pfedkladana bakalafska prace splhuje pozadované formalni nalezitosti. V textu jsou vyuzivany
odborné zdroje, které jsou adekvatné citovany a odkazovany. Text je do jednotlivych kapitol rozdélen
srozumitelné. Misty text obsahuje preklepy, resp. urcité formalni nepfesnosti, ¢i chyby (napf.
ocCislovani obecnéjSiho nadpisu Teoreticka ¢ast / nepokracovani v Cislovani kapitol tim padem jako 1.1
Gender atp.) a na nékterych mistech také spiSe obraty hovorové €estiny (napf. ,socialni pracovnik
pomaha ustat klientovu®).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Autorka predklada ucelenou praci, ktera je dobrym vstupnim pohledem na to, jak rGzné je mozné
chapat vztah genderu a truchleni. S ohledem na to, Ze se jedna o kvalifikaéni praci autorka zvolila
zkoumani predstav u socialnich pracovnic, coz mi pfijde jako vhodné a adekvatni. Kladem
predkladané prace je rozhodné prehlednost, jasnost odldvodnéni uréitého pohledu na to, jak Ize
zkoumat predstavy a adekvatni prezentace dat ve vztahu k této predstavé. Absentuje ale reflexe
souCasnych znalosti o vztahu truchleni a genderu a to pak také, dle mého pohledu, neumoznuje
zafazeni a reflektovani zjisténi do Sir§iho kontextu védomosti a pohledd na dané téma.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Prosim autorku prace, aby se pfi obhajobé vénovala nasledujicim podnétim:

1) Prosim autorku, aby v ramci obhajoby zkusila argumentovat, na jaké roviné konceptu doing
gender se pohybuji jeji zjisténi. Tedy, kdyz komunikacni partnerky mluvi o muzich a zenach,
zda tedy dostavame informace o pohlavi, kategorii pohlavi nebo genderu a pro¢.

2) Prosim autorku, aby v ramci obhajoby pfesnéji popsala, jaké postupy tematické analyzy
vyuzila a to predevS§im s ohledem na uvedenou citaci o ,identifikaci ustfedni kategorie
zkoumaného materialu” (byla tedy takova kategorie néjak identifikovana? existuje néjaka
"hierarchicka sit kategorii“?)

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

S ohledem na vySe uvedené praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit praci znamkou velmi
dobre (2) s ohledem na prubéh obhajoby.
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