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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Natalie Placha si za téma své bakalarskeé prace zvolila ,Dopady pobytové socialni sluzby na seniory
s demenci“. Dle autorky bylo cilem prace zodpovédét vyzkumnou otazku ve znéni, ,jakou zkuSenost
maji seniofi s diagnostikovanou demenci s dopadem vybrané pobytové sluzby“. Kromé takto
definovaného cile zmifiuje autorka i dalSi cil ,pfiblizeni subjektivniho vnimani zkusenosti s dopadem
samotnych klientt vybrané pobytové sluzby”. Cil prace je tedy stanoven, byt s mirnymi vyznamovymi
odchylkami.

Prvni kapitola teoretické ¢asti prace (str. 10-11) pod nazvem ,Seniofi“ pfinasi zakladni informace
o starnuti a velmi zkracené naznacuje vliv starnuti na kvalitu Zivota seniord. Kapitola neni zcela
konzistentni a nenabizi ¢tenafi jasnéjsi propojeni mezi obéma oblastmi informaci a jejich vztah k cili
prace.

Druha kapitola teoretické Casti (str. 12—15) pfinasi informace o demenci, zejména o jedné z jejich
forem — Alzheimerové chorobé. Této formé onemocnéni je pozornost vénovana pravdépodobné
z toho ddvodu, Ze (dle tvrzeni autorky) tvofi cca 50% onemocnéni demenci, aniz by byl tento fakt dale
zohlednén v praktické Casti prace.

Treti kapitola (str. 16—18) je vénovana popisu pobytovych socialnich sluZzeb pro seniory. Kapitola je
zpracovana nekonzistentn&, neni zfejmé, na zakladé jakého klice autorka vybirala informace
relevantni pro téma prace. Kapitola velmi stru¢né konstatuje existenci pobytovych sluZeb pro seniory,
kratce se zmini o procesu jednani se zajemcem a individualnim planovani. Zcela bez souvislosti pak
jednim odstavcem informuje o pracovnicich v socialnich sluzbach. Zpisobem zpracovani této kapitoly
autorka prokazuje jen okrajovou orientaci v problematice poskytovani socialnich sluzeb.

Posledni kapitola teoretické &asti (str. 14—20) shromazduje informace k dopadidm pobytovych
socialnich sluzeb. Méla by tedy byt jednim ze stézejnich teoretickych zdrojli pro vyzkumnou &ast
prace. Kapitola je bohuzel nestrukturovana, nepiehledna a neposkytuje zadny uchopitelny pohled na
zkoumanou problematiku.

Prakticka ¢ast prace je obsahem kapitol 5-7. Autorka v nich pfedstavuje metodologii vyzkumu,
analyzuje ziskana data a shrnuje zavéry z provedeného vyzkumu. Vlastni vyzkum probé&hl formou
vedeni polostrukturovanych rozhovort se tfemi respondentkami — klientkami anonymizované pobytové
socialni sluzby.

V Sesté kapitole jsou uvedeny znacné rozsahlé pfepisy rozhovorl s jednotlivymi respondentkami
¢lenéné podle dil¢ich témat rozhovorl. Témata jsou vztahovana k riznym problematikam, neni vSak
srozumitelné, jak souvisi s vyzkumnou otazkou. Tuto souvislost neobjasfiuje autorka ani v kapitole
sedmé, vénované shrnuti vyzkumu. | zde je text spiSe shrnutym pFepisem &asti rozhovor(Q, aniz by
pfinesl zfetelné zavéry prace.




Za problematicky povaZzuji pfepis citaci z rozhovoru s respondentkou R1, které se tykaji negativniho
hodnoceni jeji spolubydlici. Citace nejsou nijak podstatné pro vyzkum a snizuji dlstojnost
nezainteresované osoby.

Cil prace nebyl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérocnost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Natalie Placha si za téma své prace zvolila vysoce aktualni problematiku. Zaroven se jedna
o0 problematiku, ktera je v centru zajmu dalSich vyzkumu a bylo tedy mozné navéazat na jejich zjisténi.
Autorka neprokazala dovednosti potfebné pro zpracovani bakalarské prace ani znalosti z oblasti
socialni prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, grafické Uprava,
pfehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Kvalita formalni Upravy prace je velmi nizka. PoCet gramatickych chyb a preklepul je nepfimérené
vysoky. Znaéna chybovost je také ve formulaci vét, v mnoha pfipadech jsou formulace natolik
komplikované &i nepozorné sestavené, ze ztézuji pochopeni vyznamu — (napf. ,S pfibyvajicim vékem
se zvySuje predevsim biologické a psychické potfeby s podporou jistot, bezpeci duvéry a stability” —
str. 10; ,Pokud jiZz u ¢lovéka s demenci neni moZnost zlstat v jeho pfirozeném prostredi z jakychkoliv
davodu, je bezpochyby uvédomit si mozny dopad nového mista pobytu v Ustavnim zafizeni, které si
mnohdy samotni seniofi neméli moznost svobodné vybrat &i zvazit jinou alternativu. Je zfejmé, o jak
velkou zménu se jedna, kdy k jejimu smifeni dochazi pouze zfidka“— str. 14).

V textu jsou pouzity citace v souladu s citaéni normou. Citace v nékterych pfipadech nejsou vhodné
propojeny s textem. Napf. v textu na str. 14 studentka popisuje, ze poskytovana péce by se méla lisit
dle stadia onemocnéni seniora. Toto tvrzeni pak dopliuje citaci, ktera popisuje vztah mezi
poskytovanou péci a moznosti zmirnéni dopadl onemocnéni.

Ve dvou kapitolach prace je nelogické ¢lenéni kapitol — bud' je provedeno chybné &islovani kapitol
nebo nékteré kapitoly chybi. Clenéni prace kapitol neni prehledné, autorka pouziva nadbyte¢né
roz€lenovani do dilich podkapitol.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Prace pusobi nedodélanym az nedbalym dojmem, a to vzhledem k vysokému poctu chyb,
nepfesnych formulaci, k nelogicky i pfimo nahodile poskladanym informacim. Ackoli je tématem
prace prozkoumani dopadu poskytovani socialni sluzby, prace nepfinasi zadné prehledné vymezeni
toho, jak autorka tento pojem vymezuje. Autorka neinterpretuje informace ziskané vyzkumem a pfinasi
zcela trivialni odpovéd na vyzkumnou otazku — ,pobyt v ustavnim zafizeni a zména prirozeného
prostredi s Zivotnimi navyky je bezpochyby zdsah do Zivota, jenZ ho néjak ovlivni“ (str. 49).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE

1. Vysvétlete prosim, jak vymezujete obsah pojmu ,dopady®.

2. Popiste pristup ke zpracovani teoretické Casti prace — predstavte logiku vybéru jednotlivych
teoretickych témat, jejich vzajemnou souvislost a souvislost s celkovym zaméfenim prace.

3. Odlvodnéte zplUsob vybéru vyzkumnych oblasti. Na vybrané oblasti popiste jeji vztah
k vyzkumné otazce.

4. Shrite vystupy z vyzkumu — popiste, co jste konkrétné zjistila o tom, jak vyuzivani pobytové
sluzby dopada na kvalitu Zivota jejich klientd.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
Praci ,Dopady pobytové socialni sluzby na seniory s demenci® nedoporuduji k obhajobé.
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